. . hizim belde . .

(IM’85/300 LIRA KDV DAHIL)

Giiney Afrika’da Insanlik Sucu:

APARTHEID



YENI KITAPLAR

BRASS AI Fotograf sanatinin diinyaca {inlii isimlerinden Brassai, 1939-1962
yillar arasinda Picasso’yla sik sik bir arada bulundu; Picasso'nun
® SKIRA Yaymevi'nce basilan tablolarnin fotograflarm cekti;

Picasso ve sanat¢1 dostlariyla konugmalar yapti, Picasso'nun
PICASSO ILE KONUSMALAR ¢absmalarni yakindan izledi. Tuttugu notlan Picasso’ya
gosterdiginde “mutlaka yaymlanmas: gerektigi’’ yamtim alan

® Brassai'm bu kitabi, dev sanat¢imn diinyasina girmek icin bir
Ceviren anahtar niteligini de tasiyor. Ayrica, Breton'dan Eluard’a, Dali’den
Vik h Matisse’e ¢agimizin sanatim etkileyen iinliileri de yakindan
akup Sahan tamma olanag veriyor. Dilimize Yakup Sahan’in cevirdigi kitapta,
& Ara Giiler'in Picasso’yla réportajim, fotograflan; Brassai iistiine
: 3 yazisim, Picasso’nun tablolarindan kuse kagida basih
ARA GULER’in reprodiiksiyonlar da fotografeiliga iligkin incelik ve teknik bilgilerle
roportaj ve fotograflariyla birlikte bulacaksiniz.
Yirminci yiizyil réportaj gazeteciliginin temellerini atan John
Reed'in bu kitab: yaymlandign sirada, ABD’de ve pek cok iilkede J OHN REED
ilgiyle kargilandi. Siyasi réportaja edebi boyut da getirdigi bu ®
yvapitinda, John Reed, Meksika’da Pancho Villa énderligindeki
1913-1914 kéylii devrimini; Meksika halkimin giinliik yasayis, ViVA MEKSIKA
diigiiniigii, sanatsal duyarhg ve geleneksel ortam icinde bir roman ®
akicihgiyla sunuyor. Diinyay: Sarsan On Giin adh yapiti
da tiim diinyada yankilar uyandiran John Reed’in bu kitabinn Ceviren
tgiincli basimum Nesrin Arman’m gevirisiyle sunuyoruz. Nesrin Arman

STEINBECK John Steinbeck’in az sayida kisa dykiilerinde anlattig kisiler de
tipk: romanlarindakiler gibi, bir kez okuyanlarin bir daha
® kolay kolay unutamayacaklan kadar canli, en ince ayrintilara

KASIMPATLARI inilerek cizilmis kigilerdir. Steinbeck, edebiyatla fantezinin
kd agirhk kazandig bir dénemde diiz anlatim:, gercekeiligi yiiceltmis
Ceviren olan ¢ok giiclii bir sanatqidir. Kasimpatlari' ndaki Sykiileri
Memet Fuat Memet Fuat'm akia tiirkcesinden okuyacaksimsz.

Ernest Hemingway'in bu kitabina giren &ykiileri, Memet Fuat'in
e e HEMINGWAY
Amerikan Edebiyati'nda ““Yitik Kusak” diye anilan Birinci
Diinya Savag1 sonrasinin huzursuz kusagndandir, [ ]
Yaln {islubu, ayrintilara dayanan anlatim teknigiyle, cagdas
diinya yazarlan arasmda seckin bir yer edinmistir. Savaglarin DENIZIN DEGISTIRDIGI

birbirini izledigi, degerleri sarsilmis bir diinyada insanlarin yagama
yenik dilgmeme savasimlarini yansitan yapitlarinda, biitiin

olumsuz baskilara kargm umudunu yitirmeyen kisiler cizer. ®

Cagdas diinya edebiyatmin 6zgiin Srnekleri olarak goriilen

kisa dykiilerinde, son derece duyar iligkileri, hi¢ duygusalliza Ceviren

diismeyen bir anlatimla yansitrmstar. Memet Fuat

h/[EHIV.[ED Mehmed Kemal, genigletilmis ii¢iincii basim yapilan ve 1940-45
yillan sanat-edebiyat kusagmin diigiince, sanat diinyalaryla,
yasamlariyla anlattigy kitabmim konusunu géyle tanimliyor:
KEMAL “Bu kitapta, 1940-45 arasinda ac1 geken, anlagilamayan,

diigiin ve sanat ugruna hapislerde yatan, yiten, eriyen bir kusagmn
cilesi var...Bu kusak, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra gelen yeni
ve ileri diigiincelerin temsilcisidir. Savasin insanlik disi,
® fagizmin sadece Tiirkiye igin degil, diinya icin bir bas belas: oldugunu
stylemistir... Kusagim, diigiince namusu i¢inde, ac1 cekerek,
inandiklarimin  bedelini §demistir. Ac1 bizim kugagn alinyazisidir.
ACILI KUSAK Onun i¢in ‘‘kahrolan kusak’ Acili Kugak diyoruz.”
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- sunu

©1985 yili, Birlesmis Milletler'ce:
, Katiim. Gelisme ve Banig ilkeleri te-
melinde, Diinya Genclik Yil olarak
benimsendi, Bu vesileyle diizenledi-
gimiz ve Oya Koymen'in yonettigi
toplu séylesive: Nuri Karacan, Ugur
Kokden, Tlhan Selcuk ve Afsar Ti-
mugcin katildilar. Gen¢ Olmak bash-
gwla sundugumuz toplu séylesinin
yani sira genclige ayirdiimiz sayfa-
lar arasinda, egitimi elit bir ztimre-
nin yararlanabildigi bir ayricalik ha-
line getiren pahalt egitimi konu alan
Egitimde Ekonomik Eleminasyon
baghkh bir inceleme ile Ugur Kok-
den'in Geng Oliimstizler ve Ayla Er-
soy'un Sanat ve Genclik adh yazila-
ri da yer ahyor.

Bu sayimizda aynca, wkeihgin bir
yiizii olan Giiney Afrika'daki gelig:
meleri ele aliyoruz. Mehmet Doga-
nay'm haazirladigi Giiney Afrika bo-
liimiinde, Giiney Afrika min-sémiir-
gelestirilmesinden bu'yana tarihsel
gelisimi ve Giiney Afrika halkinin
apartheid rejimine karsi direnigini
anlatan vazilarin yani sira, ANC (Af
rika Ulusal Kongresi) Baskani Oliver
Tamboile vapilan réportajlara A2
yer verdik.

G. Afrika boliimii icin sectigiiuz
siirler L.S. Senghor, K.A. Nortje ve
Dennis Brutus'dan. Siirleri Tomris
Uvar ve H.Okan Alkar Tiirkcelestirdi.

Giiney Afrika sorununu giincel
yazlarla oniimiizdeki sayilarda da is-
lemeye devam edecegiz.

Latin Amerika iilkelerinin dis
borclarini 6dememeleri konusunda-
ki oluslararasi cabalar giderek yo-
gunlasiyor. 23 Ekim'in bu konuda
eylem giinii ilan edilmesi nedeniyle
hazirladigimiz Latin Amerika’nin Dis
Borclan ve Uluslararas: Yeni Ekono-

mik Diizen bashkl yaziy1 da bu sayi-
mizda bulacaksiniz.

Bu.y1l Birlesmis Milletler Orgiiti'-
niin kurulusunun 40. yili. Diinyada
baris ve yumusama stirecinin giiven-
ligi bakimindan insanhgn BM Orgii-
tii'ne diinden daha ¢ok: gereksinim
duydugu giiniimiizde Orgiitiin an-
lamini ve calisma alanlarini anlatan
yazilara bu sayimizdan baglayarak
énlimtizdeki aylarda da yer verece-
giz. !

*Bu sayimizin diger yazilarina ge-
lince: Arslan Baser Kafaoglu, II.
Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢i-
kan yeni olugsumian degerlendiriyor.
Oguz Oztigiif'tin bu avki yazs) Karl
R. Popper ve Olguculuk , Nuri Ka-
racan'mki ise Gelir Béliistimti ile il-
gili. Aynica Ulug Nutku Turla Irker-
liklar Uzerine, Nurer Ugurlu da Su-
vekli Bir llkbahar bashkh yazlanyla
bu saygimezdapyer ahyorlar. Oben
Giiney ise' Geng Tiyatronun Gug
Sorunlarinda Genglik ve Tiyatro iligs
kisini: irdeliyor

*Gegtigimiz ay, Edebiyat ve,Sa-
nat diinyamiz 6nemli kayiplar ver-

OKURLARIMIZA
‘Dergimizin abone kosullar:
Yurtigi: =

 Gayhk 1500.— TL.

1 yilhk 3000.— TL.
Yurtdisi: =

6 aylk 2250.— TL.

1 yilhk 4500.— TL.

Abone bedeli posta havalesiyle der-

gimizin yazisma adresine (Cagaloglu,

Ankara Cad. Vilayet Han Kat: 2 No:

205 ISTANBUL) génderilebilir.
Okurlarimizin ilgisine tesekkiir ede-

di. Ozan Turgut Uyar ve Abdiilka-
dir Bulut ile Sanatci Ruhi Su'yu gec-
tigimiz giinlerde vitirdik. Turgut Uyar
(Eray Canberk), Abdiilkadir Bulut
(Sennur Sezen) ve Ruhi Su (Gen-
cay Giirsoy) igin hazirladigimiz say-
falar bu sayimizda bulacaksiniz.

Deniz Mazlum'un hazirladid
Grev'in Tarihi'genel bashkl incele-
menin bu ayki bélimiiniin adi Haz-
medilemeven Grev Hakki.

Leon Golup: irkeilik, iskence ve
paral askerler gibi konular resimle-
rine aktaran Amerikal bir ressam.
Gercekligin Yiizleri Ya da Neden Is-
kence Degil adh yazida, ressamin re-
sim anlayisimt Vasif Kortun'un kale-
minden sunuyoruz.

*Bu sayimizin edebiyat iiriinleri.
Saldh Birselin Yashlik Gunlug,
Onat Kutlar'n Unutulmus Ozanlarh,
Veysel Ongoren'in Geng Siirin Fark-
lilasmast ve Teoman Aktirel'in Siir
Dili va da “Siircesi.

Bu ayin siitleri; Can Yiicel, Saba-
hattin Kudret Aksal, Edip Cansever,
Kemal Ozer. Cevat Capan. Sen -
nur Sezer, Abdiilkadir Budak, Er -
dal Alova ve Metin Demirtas tan.
Ingiliz Ozan Hugh Macdiarmid'in
siirini Cevat Capan Tiirkgelegtirdi.

*Bu sayimizin karikatiirleri; Fer-
ruh Dogan ve Gomaa (Misir) ; fotog-
raflar; Ara Giiler ve Sahin Kaygun,
desen ise Yetkiner Ulukili¢'dan.

® Satrang-Brig sayf.asml Serdar

Celik hazirlad.

e Yedinci Sanat Sinema yazisina,
dzel boliimlerin yogunlugu nedeniy-

le yer veremedik. Oziir Dileriz.



Gelir
Boliisimii

Nuri Karacan

Kiigiik Erdal pirzolasini yemek iste-
miyordu. Annesi “‘ama Erdal, pirzola-
ni yemezsen kizlar sonra seni begen-

mez " dedi. Erdal omuzlarini silkti; “‘be-
- genmesin,zaten kizlar iyioyun oynava
muyor; kosamiyorlar da’’ dive vamila-
di. Annesi tath bir sesle “‘ama kizlar on-
bes yasindan sonra cicek acarlar ve cok
guzel kokarlar” dedi. Sesinde cagiran,
vaat eden gizemli bir seyler vard,. Erdal
pirzolasini yemeye baslad).

elir boliisimii kurali, bir ilkede belli
Gs‘ure icinde iiretilen tirtiniin toplumda bi-
reyler arasinda nasil béliisiildiigiin in-
celer. Su agiktir ki, niifus veri olarak ka-
bul edilirse, toplam iiriin ne kadar bii-
yiikse bireylere diisebilecek pay da o ka-
dar biiyiik olur. Ne var ki, kapitalist top-
lumlarda toplam iiriin toplumdaki bi-
reyler arasinda esit olarak boliisiilmez.
Hatta bazi boliisiim bicimleri kargisin-
da “‘esit’”’ sozcuginii hatirlamak bile
glctiir. Toplum ne kadar zengin olursa
olsun, ya da toplam iriiniin bireyler ara-
sinda esit bicimde béliistiiriilmesi halin-
de diisecek pay (fert basina gelir) ne ka-
dar biiyiik olursa olsun, toplumda bu
ortalamanin ¢ok altinda ve cok iistiin-
de pay alanlar bulunur, Toplumda ba-
21 bireyler varliklarim nasil siirdiirecek-
lerini dustiniirken, bazi bireyler daha
gosterisli bir yasamun yollarimi arar.

Esit olmayan gelir boliisiimii bazi so-
runlar yaratir: (1) gelirin daha esite ya-
kin bir béliigiimii, yetersiz beslenme ne-
deniyle iiretime yeteri kadar katkida bu-
lanamayanlara iiretime daha cok kat-
kidd bulunma olanag saglar ve toplam
lirin miktarim arttirir. Gelir pay giin-
de 500 TL kadar artan biri, bu degisik-
likten sonra iiretime giinde 500 TL ka-
dar ek katki sagliyorsa, bu yeniden bé-
liisiimiin toplumun diger bireylerine ma-
liveti sifirdir. Fakat ¢cok hesaph davra-
nilan kapitalist ekonomide bu hesap ya-
pimaz; (2) esit olmayan boliisiim, iire-
tilen mal ve hizmetlere olan talebi azal-
tabilir, ve eksik tiiketimden dogan issiz-
lige yol agabilir. 1814’te D.Ricardo’ya
vazdigi mektuplarda bu konu iizerinde
ilk duran iktisatc T.Malthus’dur; (3)

esit olmayan boliisiim, kendi biinyesin-
de bu béliisiim bicimini ortadan kaldi-
racak tohumlar besler. Gelir boliisiimii
ne kadar esitsizse bu tohum da o kadar
hizla yeserir. Ne var ki, servetin boliisiimii
Ve bunun sonucu olarak égrenim ola-
naklari esit olmadigina gore, esit olma-
yan gelir boliisiimii kapitalizmin ayril-
maz bir parcasi olacaktir. Kaldi ki, esit
olmayan gelir béliisiimii, iiretime katki-
nin bir sonucu, ve kapitalist sistemi ay-
lakhktan kurtaracak tek diirtii olarak
gorillmektedir,

Hiikiimetin her iktisat politikasi de-
g’sikligi, gelir boliisiimiinii de degistirir.

rnegin, ithalatin liberasyonu politikas
ithalatgilanin gelirini yiikseltir, sanayi-
cilerin gelirini diisiiriir; bitkisel yag lire-
timine stibvansiyon verilirse, yagh to-
hum iireticisi ve bitkisel yag iireticisinin
geliri yiikselir, bitkisel yag fiyat) diiser,
tereyagina olan talep ve tereyag fivat:
duser, siitlitk s1gir besleyen ciftgilerin ge-
liri diiser; belediye otobiislerinde bilet fi-
yatlan yiiksek saptanirsa, minibiis ve
dolmuslayolculuga olan talep artar, mi-
nibiis ve dolmus isletenlerin. geliri yiik-
selir. Gelir béliiséimii bu nedenle siyasetle
yakindan ilgilidics Hiikimetin basan de-
recesinin bir boyutu kacinilmaz bigim-
de gelir boliistimiidiir,

Gelir.bélisimii-sorunu, gerek kKav-
ram, gerek odlciim olarak iic ayri kate-
goride incelenebilir: (1) sahsi gelir bolii-
simii, (2) gelir bolisiimii paylars, (3)is-
levsel gelir baliigiimii.

Sahsi gelir béliisiimii istatistik soru-
nudur ve bize gelir elde edenlerin yiizde
kaginin 6rnegin 200.000-300.000 TL ge-
lir elde ettigini, yiizde kacinin 50 milyon
liranin iistiinde gelir elde ettigini goste-
rir. Geliri elde edenler, elde ettikleri ge-
lire gore en diisiik gelirden yiksege dog-
ru on esit kisma boliiniirse, en diisiik ge-
lirli yiizde 10’un toplam gelirin yiizde
kagini, en yiiksek gelirli yiizde 10’un
toplam gelirin yiizde kacini elde ettigi
goriilir. Cogu kapitalist ilkede gelir o
kadar esit olmayan bicimde béliisiilmiis-
tur ki en disiik gelirli yiizde 10°un top-

lam gelir igindeki pay1 yiizde 2-3 dola-
vinda oldugu halde, en yiiksek gelirli
ylizde 10°un toplam gelir icindeki payi
ylizde 25-35 arasinda degisebilmektedir.
En yiiksek gelirli yiizde 10’un toplam ge-
lirigindeki payini, en diisiik gelirli yiiz-
de 10’un toplam gelir icindeki payina
bolmek suretiyle gelir boliisiimiindeki
esitsizligi gosteren bir katsayi elde-ede-
riz. Bu katsay: zaman icinde biiyiiyor-
sa, gelir boliisimiinde esitsizligin artti-
&1 sonucuna variriz. Benzer sekilde, bu
katsayi, belli anda, uluslararas karsilas-
tirmalarda bir gelir boliisiimii 8lciisii go-
revi gorebilir. Ornegin, 1984 yilinda bu
katsay1 A iilkesiicin 9.8, B iilkesi i¢in 7.4
ise, gelirin B {ilkesinde A iilkesine oranla
daha esite yakin bicimde boliisiildiigii
sonucuna varilabilir, Bu katsayi yalniz
iki gelir diliminden faydalandig: igin
pratiktir, fakat 6rnegin Lorenz egrisi gi-
bi biitiin gelir dilimlerini g6z 6niine alan
bir dlglime oranla yetersizdir. Sahsi ge-
lir béliisiimiinde toplumsal siniflarn pa-
yim gormek olanaksizdir.

Gelir bolusiimi paylari, gelir boliisii-
miine klasik iktisatgilarin ve K.Marx’-
in tipik yaklasimidir. Bu yaklasimda
toplumsal siniflar 6n plandadir ve za-
man iginde sinifsal gelir paylar ile ikti-
sadi bilyiime arasindaki baginti birlik-
te.incelenir. D.Ricardo’nun gelir bolii-
$iim modeli klasik iktisadmn bir birlesi-
midir ve g iiretim faktdriini kapsar:
Kapitalist, is¢i, toprak sahibi.Ekilebilir
topraklar sabittir. Niifus arttikca da-
ha az verimli topraklara gecmek gerekir,
ve verimli topraklarin ranti yijkselir B u-
na karsihik, iicretler asgari gecim diize-
yindedir. Maliyet 6gelerinden biri sabit-
ken digeri (rantlar) yikseliyorsa, karlar
diser. Gelir boliisiimiinde kapitalistin
gelir payi aleyhindeki bu gelisme siste-
mi durgunluga siiriikler. Modelde tek-
nolojik gelisme yoktur. .

K.Marx"mn gelir béliisiimi modelin-
deiki tiretim faktérii (kapitalist ve iggi)
veteknolojik gelisme yer alir, Degeri ya-
ratan emektir. Fakat isci yarattif dege-
rin hepsini iicret olarak alamagz. Calisan
isgiler, her an yerlerini alabilecek igsiz-
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ler nedeniyle iicretlerin asgari gegim dii-
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zeyinde belirlenmesini kabullenirler. Ya- L N et I A :
ratilan degerle ticret arasindaki fark arti 1965-1984 YILMRIARASINDA TﬂmYE'DE

deger (kdr) olarak kapitaliste kalir. De- GELmBﬁLﬂsﬂM PAle

geri yaratan emek olmasina karsin, ka- i " AR SR Ll
pitalist, teknolojik gelismeler nedeniy- IYlllar ge:::l:' * %m%m VLol Tanm ve 2‘“‘
le iiretim siirecinde gitgide artan oran- : i A e ST ‘D Gelirler

da makine, techizat kullanmak zorun- BEe = 3 g, S -
da kalir. Aksi durumda, yeni makineleri ig"}(sl ggg 2 : gg - :g% ;
kullanan kapitalistlerle rekabet edemez. 1975 25.4 3 9 427
Uretimde kullamlan emegin toplam ser- 1980 20.9 ek ©6

maye i¢indeki paymin dﬁsg:esi kar had- 1981 201 23'.'8 : s 4'3

lerini diisiiriir. Karlann artmasi icin - 1982 19.3 239 : 56.8
emegin daha fazla sémiiriilmesi, yaban- 1983 ]?'9 Z?.A 5 .9:‘?

a1 ilkelerin somiiriilmesi (emperyalizm) 1984 IS: 4 21 p 9.' 5

gerekir ki, bu stireg kapitalizmin sonu-
nu hazirlar.

Islevsel boliisiim, emek, sermaye ve
topragin fiyatinin nasil belirlendigini in-
celer. Neo-klasik iktisatqilar, iiretim
faktorleri fiyatlanm *‘marjinal prodiik-
tiivite kuram1” ile agiklarmslardir. Ku-
rami sistemli olarak ilk elestiren
J.B.Clark’dir. Emegin marjinal pro-
diiktivitesi, diger iiretim faktorleri sabit-
ken, tiretime katilan sonuncu is¢inin
{iretime kattig1 degerdir. Emegin mar-
jinal prodiiktivitesi iicretten biiyik ol-
dugu siirece yeni is¢i kiralamak, kar art-
tiracaktir. Buna karsilik, herhangi bir
nedenle emegin marjinal prodiiktivite-
si ticretten diisitkse,isten is¢i cikarmak
karn arttiracaktir. Aymi sey, sermayenin
marjinal prodiiktiviteleri ile faiz haddi
arasindaki iliski icin de gegerlidir. Op-
timum denge durumunda, piyasada is-
¢i talebi is¢i arzina, sermaye talebi
sermaye arzina, toprak talebi toprak ar-
zina, her firmada emegin marjinal pro-
diiktivitesi ticrete, sermayenin marjinal
prodiiktivitesi faiz haddine, topragin
marjinal prodiiktivitesi ranta esit ola-
caktir.

Marjinal prodiiktivite kurami, kapi-
talistin siirekli bigimde kan arttirma ¢a-
basina dikkati ¢ekmek bakimindan
onem tagir. Fakat en azindan iki elesti-
riye agiktir:(1)bu kuram gergekgi degil-
dir ve 6lgiilebilir birimlerden hareket et-
memektedir. **Bir birim sermaye’’den
ne anlamak gerekir?(2)Kuram kapita-
listin katkisi konusunda higbir sey soy-
leyememektedir. Nitekim, marjinal pro-
diiktivite kuramim kapitalist ekonomi-
lerde gelir boliisimiiniin temeli olarak
alan burjuva iktisadi ders kitaplar, ka-
r1 ayn dlgiitlerle agiklamaya gahismak-
tadir.

Toplumda da esite yakin bir gelir bo-
ligtimii istemek hem akilci, hem insan-
cil oldugy halde, ortodoks iktisatgilar,
bireyler arasinda gelir transferini 6nle-
yecek, statiiko gelir bolisimiini stirdii-
recek dlgiitler gelistirmiglerdir. Bunlarin
en bilineni W, Pareto olgiitiidiir. Pare-
to olciitii soyle ozetlenebilir: geliriyle
mal ve hizmet satin alan bir insan, bu

.
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mal ve hizmetlerden bir fayda saglar.
Harcamalarimi arttirdikga elde ettigi
toplam fayda artar, fakat gelirinin s0=
nuncu lirasindan elde ettigi fayda azal-
maya baslar. Ornegin, giinliik geliri'nin
102’nci lirasindan 7 birim fayda sagh-
yorsa, 103'iincii lirasindan 6 birim fay-
da saglar. Bu birey gelirinin marjinal
faydasi hakkinda bilgi sahibidir. Fakat
toplumda farkl kisilerin gelirlerinden
saglayacaklar1 marjinal fayda farkhdir.
Bu nedenle kisiler arasinda fayda karsi-
lastirmas1 yapilamaz. Bu olciite gore,
amag toplumun toplam faydasini aza-
milestirmekse, servet icinde yiizen birin-
den 60 TL alip, achktan 6imek tzere
olan birine ekmek almas igin veremez-
siniz, ctinkii cok zenginin bu 60 TL ile,
achiktan 6lmek iizere olan birinden da-
ha az fayda saglayacag: Kanitlanamaz.
Bu l¢iit, hemen biitiin ortodoks ders ki-
taplarinda yer alr. Buna karsi, A.P.
Lerner’in bu konudaki olgiitii yer aimaz.
Lerner’in ‘‘halkin marjinal faydalarm
bilmek ya da dlgmek gerekmez. Esitlik-
ten uzaklastikca toplam faydada bir
azalmaolasthginin, artma olasthgindan
daha biiyiik oldugunu gostermek yeters
lidir ve esitligi savunmak daha dogru-
dur”’ yolundaki savi ragbet gérmemis-
LiF.

Enflasyon, gelir boliisiimiinde esitsiz-
ligi arttiran diger bir olgudur. Enflasyo-
nun I1. Diinya Savagi sonrasi egemen ol-
gu oldugu goz éniine ahmrsa, esitligi bo-
zucu etkisi daha da 6nem kazamir. Enf-
lasyoncu bir ortamda ticretler, mal ve
hizmet fiyatlanim gecikme ile izledigi igin
karin toplam geliri igindeki pay1 yiikse-
lir, ticretin toplam gelir igindeki pay: dii-
ser. Ayni diisils, memur ve emekliler icin
de gegerlidir. Buna karsilik, gelecek do-
nem icin enflasyon haddi tahmin edile-
bilir héle gelince, beklenen enflasyon
haddi faiz haddine dahil edilir. Bir bas-
ka deyisle, kapitalist ve rantiyeler en f-
lasyondan karh c¢ikmanin yolunu
bulmaktadir.

Bir iilke enflasyon yaninda dis 6deme-

ler giicliigi de gekiyorsa ve IMFye bas
vurmussa, bu durum is¢i smifiicin sade-
ce enflasyondan ¢ok daha kotiidiir. Bu
durumda IMF’nin degismez recetesi yurt
icinde iktisadi faalivetin yavaslatiimasi,
paranin dis- degerinin ve reel iicret-
lerinin diisiiriilmesidir. Reel iicretlerdeki
diisiisiin, bir yandan yurtici talebi diisii-
recei, diger yandan iiretim maliyetlerini
diistirecegi icin ihracat olanagimi art-
uracag ditsiiniilmektedir, Tiirkiye'de is-
¢i sinifi, son yedi yilda enflasyon ve IMF
deneyimierini birlikte yasamistir.

Tablo, Tiirkiye’de 1965-1984 yillar
arasinda baslica katmanlarinin toplam
gelir icindeki paylarini gostermektedir.
Bu tablo yardimiyla bazi egilimler sap-
tanabilir: (1) biitiin siire boyunca miil-
kiyet gelirlerinin toplam gelir igindeki
payi artig gostermistir; (2) tarim gelirle-
rinin toplam gelir icindeki pay: siirekli
ditsmiistiir; (3) tarim dis ticret gelirle-
rinin, toplam gelir i¢indeki pay: ithal
ikamesi politikasimn uygulandig
1965-1975 arasinda yiikselmis, daha
sonra sitrekli diigiis gdstermistir; (4) ta-
rim gelirlerinin toplam gelir icindeki pa-
y1, tarim dig1 ficret gelirlerinin toplam ge-
lir icindeki payindan daha hizh diismiis-
tiir.

Remzi ¢copliigii altiist goriince cani si-
kildi. Kopekler daha erken gelmis, kre-
may: yemis, defolup gitmislerdi. Cani
sikkin “‘elindeyse itlerle baset " dedi. Sa-
lih ¢opleri kanistirmaya baslamisti bile.
““Onlar da can. Hem baksana ne kadar
zayiflar”’ diye yamitlad. Salih’in kopek-
lerden yanmt ¢ikmasi Remzi’nin camni
siknugtr. Pis bir yanit vermek lizereyken,
¢opler arasinda bir karis kadar bir dan-
tela pargasi gordii. Yer yer lekelenmis-
ti. Cekip avucuna ald. Simdi Salih de
yamindayd. Ikisi de dantelaya bakiyor-
du. Remzi “‘bir siityen danteli’’ dedi. Sa-
lih yine comak soktu. ‘‘Nereden bildin®’
diye sordu. Remzi “biliyorum ki soyle-
dim”’ diye yanitlad:. Birden avucuna ka-
dar egilip dantelay: kokladh. Dogruldu.
Salih de egilip dantelay: kokladt.



CAN YUCEL

VARSA OLUMUN ARIFESI L Bl

Bakmayn siciline ““emekli yiizbasi’’ kayd: islendigine,
Kendisi mirlivayda... B

Nasi da siirerdi yavrum, gebelerden asap:

Siir-askin komutu iizre ;

Livalarim :
O umarsiz ve umulmaz guzellikteki benligimize dogru!..
Gordiiniiz hepiniz arazide onu

Biitiin piyade ve siivari tatbikatlarinda...

Derken indirirdi bir parasiit boliigiinii

Benlen karimi banstirmak icin,

Oturup patlican salatasi yapardi

Unutmaz kirmizi biberi, sarimsagini...

O, aym zamanda, Napoléon’un ordusunda
Misralarin, kitalarin ta 6niinde

Yiriiyen bir tirampete ¢ocuktu

Waterloo veya 12 Mart’ta...

Belki de Ispanyol i¢ Harbi’nde

Pisi pisine 6len bir Lorca...

Ben Turgut’la okusup kokustugumda

Yasamanin umman solugunu soludugumda

denize acilir olurdum hep

Fethe c¢ikarcasina ‘‘Diinyanin En Giizel Arabistani’’m
Siirimizin o en kizil sagh levendiyle...




UNUTULMUS
OZANLAR

Onat Kutlar

On iki unutulmus ozandilar, Ve derler ki
zaman padisahi rizgdr, onlann tohumu-

nu, nedeni bilinmez bir diisinceyle Bur-

sa’da Koza Hani’min avlusuna disir-
miigtii. Harct tkindi horasana ile karilmis
bat duvarinn dibine, biiyiik yaprakls bir
dut agacimun altina, Rumi idiler ve adla-
n bilinseydi Esrefoglu 'ndan dnee gelirler-
di ozan defterinde. Sehzadeler kentinde
diinyaya gelislerinden murad, padisah ol-
malan degildi. Cok kisa omiirler: boyun-
ca hep yoksul birer kul olarak kaldilar.
Cars: esnafi onlart ipek biceklerinden hig
aytrmadt.

Kimilerine gore hicri aylarin on tki olu-
sundan, iglerinden birinin adi Recep’ti.
Dibine diistiiklert duvarin horasan harci-
.na bakan kimi batini’ler, dediler ki bu
yanlz;t:r her birine on iki imamdan biri-
nin ady uygun du;er Tzmir’de mekin tut-
mug- bir Yahudi 'nin tas baskist *“Yildiz
Ilmi’’ kitab ise on ki ozamin dykiisini
Eski Ahid’de Yusuf kissasina benzetir. O
zaman en kugiiklerinin adr Yusuf olmali-
dir. Ne var ki bunlanin hepsi habercilerin
bulanmik rivayetleridir.

Ciinkii yanmus bir giysinin killerinden bir
tpek bicegine ulagilamaz.

Hepsi de gozlerini giilerek actilar yeryii-
ziine. Tuhaf bir zamand:. Gecelert gok-
yiiziinden sayisiz kurbaga yagar ve uyku
cinleri pencere pervazlarina siralanip gii-
liiserek sabaha kadar yagmurun dinmesi-

ni beklerlerdi. Daha ilk ginden dinyanin
gidisine saskinlikla baktilar. Bagkentini
Sfillerle bir giin batidan doguya, bir baska
giin dogudan batiya tasiyan sultanlar gor-
diiler. Ve kant silmek i¢cin kan irmaginin’
akip gegisini. Kentin digina nobelgileri
beklemek igin baska nobetciler konurdu ve
onlar: da beklemek icin baska nobeigiler.

Kimse gitkamazd: disar: ve kimse nobetgi-

lerin neyi bekledigini bilmezdi. Halk, ba-
kentin yerine gore bir giin batidan, bir giin
dogudan gelecek kurtaricinin yolunu goz-

lerdiy Onlar da buyitzden yanik durdits
lar ve uyku cinleriyle dost oldular " Sabir-
sizdilar, ¢kt dinyamin gizi goziilmey:
bekliyordu.

Carsi esnafi, bos durmasinlar diye elleri-
ne birer tel ipek tutusturdu. Hizia ordii-
ler ipegi ve giiz, horasan hargli duvarin
dibinde on iki koza buldu. I{fahan bah-
gelerinin uguk kokularin: satip afyon igen
acemler, Iskenderiyeli kéle tacirleri ve Ce-
nova’ly gemiciler, dokumac: ustalar: ile
birlikte gelip baktilar on ik koza'ya. Hig-
bir siirin orgiistinii ¢ozemedi. (linkii ozan
amrii kisadir ve o sitrleri orenler coktan ¢i-
kip gitmiglerds. Gene de ustalar kollan si-
vadilar ve on iki kozadan bir giysi yapti-
lar. Giiniin birinde bir diis giizeli, siirin
tenine dokundugunu duysun diye.

Demir ¢ank demir asa, yollara disti on
tki ozan. Efes’in ve Musir’in yanmuy ki-
taphklarini, tki irmak arasinin eski kent-

lerinden arta kalan kiillerini, Kaf Dag1’-
nin her giin yeniden yanmakta olan kusu-
nu gordiller. Yeryiizinan bilgilerini. bir
kentten obiiriine tasidilar. O tuhaf zaman-
larda, ayisiginin oldugu geceler, siirin ha-
ritasinda onlarin parlayan ¢izgilert gori-
liirdi.

Stirlerini o zamanlar konusulmayan bir
dilde yazdilar. Nokta bulunmas: gereken
yerde her zaman bir soru tsareti vard. Ne-
den yitip gidiyor agk? Neden karariyor go-
cuklarin giliisii? Oliim neden ve neden her
zaman bir sultan var Nemrut Dagt 'nin te-
pesinde? Boyle sorular olmal giinkii bu-
giiti-de o dili anlayan yok.

Bir irmagin durmadan akip gecisine ba-
karlard:, bir dikenin saranp riizgirla sav-
ruluguna, bir meyvanin glirdyistne ve ak-
samdan dnce 6liisiine ¢ok renkli bir kele-
begin. Guizelliklerin gegict olusuna kizar-
lard: ve zulmiin kaliciligina. Bu yiizden
padisaha ve tannya bagkaldirdilar. No-
betgileri bekleyen nobetgilert gegip bir giin
dondiiler dogduktan duvarnin dibine. Ka-
pandilar.

- Nasul siirler yazdiklarin: bilen yoktur. Der

ki kimileri, onlar turna baliklan gibiydi-
ler. Denizden wrmaga, wrmaktan kaynaga
gidebilirlerdi, oturduklar: yerden. Bu yiiz-
den yasamun gizleriyle dolu o siirlere ula-
sabilmek igin goniil goziple uzun uzun de-
nize bakmak gerekir. Kimilerine gire ora-
da bir gil yapragina yazdiklan divam
“ates kesilmis sabah rizgin’’ yakip sa-
vurdu. Kiil’le giil bu yizden uyaklidr.
Bursali tarthgilere gore padisaha ve tan-
riya baskaldirdiklarindan bogduruldular.

Ondkisini tek bir sandukaya koydular.

Ustiinii ;m:ﬂe‘kapladzlar Ba; tarafina,

anikli bir gintet, ‘usta kam’’ kirmizi-
styla tarth ditgirdi. Kifi bir yaziyla. Ve
Niliifer qayinin yatagini degistirip derine
gomdiiler. Sonra yeniden irmag gegirdi-
ler distlerinden.

Kimulerine gore ise, o divan bombogtu.

Iste, bu eyliil giiniinde Bursa’mn Koza
Hant’nda ikindi horasani ile oriilmiis bir
duvarin dibinde, dut agacimin altinda dur-
muyg, ipekei giraklanina, ok renkli diik-
kdnlara, Uludag’in uzak karlarina, arap
tacirlere bakarken bunlart diisiindiim Unu-
tulmus ozanlara ulagmanin sizrden baska
yolu yoktur. Herhangi bir sitrden. Clin-
kii her sitrde biraz agk vardir ve biraz is-
yan.

Kimbilir, belki bir. giin biri, siirler oku-
ya okuya, unutulmuy on ikt ozana ulastr.
Hatta yasamin gizlerine bile.



Yaslilik
Giinliigii

Salah Birsel

16 Nisan 1980
—Peki ama neden biilbiilleri din-
lemeye hep erkekler gider de kadin-
lar evleri bekler?
Sevgi Soysal:
—Aldirmaymn kadinlar, erkeklik
sizde kalsin.

17 Nisan 1980

Insanlar yakinlarina yardimda bu-
lunmak icin Tanrimn kendilerine pa-

ra yollamasina yalvar-yakar olurlar

da, Tanri’min bu paray: yakinlarina
dogrudan dogruya tellemesi icin dua
etmeye yanasmazlar,

18 Agustos 1981

Diin gece disimde annemi gér-
diim.

Jale ile biiyiik bir odada imisiz. Bir
eski zaman odasinda.

Birden kapi galindi.

Gidip a¢tim, gelenin kim oldugu-
nu anlamadan: ‘‘Gel bakalhm’’ de-
dim.

Annem girdi, pencerenin éniinde-
ki sedire oturdu, :

Diizde kalmus bir hali vardi.

Olecek diye korktum.

Sonra uyandim,

Bir an annemin yasayip yasamadi-
gim kestiremedim,

Bes yil 6nce 6miir defterini kapa-
difin1 ammsayinca sevindim. O aci-
l, o z1iypak, o dibi tutmus giinleri ye-
niden yasamayacaktim,

Ne giizel élmek bir kez
Insanin yasaminda
Riistii Onur gibi
Muzaffer gibi

Ayag kayip da
dénmemek gerisin geri

Otiim olurdu yoksa
Olmeyenlere de diinyada
O sanli kdpriiden

Langa lunga boyuna

Soyle digtiniin bir kadin
Asiksiniz sirsitklam
Dur durak dinlemeden

- Oliiyor ha bire

15 Ekim 1982

Cemal Siireya dedi ki:

—Son zamanlarda kendimi siir
yazmaya verdim. Insan siir yazarken
de diizyaz1 yazamiyor.

—Ben de bu yiizden artik siir yaz-
miyorum. Daha dogrusu yazamiyo-
rum. Kafani diizyaziya gore kurdun
mu, onu siire cevirmek cok zor olu-
yor. Tersi de 6yle, siir yazmaya, siir
disiinmeye durdun mu art:ik diizya-
zinin tetigine dokunamiyorsun. -

Bunlan diin Milliyet Sanat’in top-
lantisinda konustuk. :

Bugiin defterime gecirirken bir an
durakladim:

—Siiri birakmama gerek var miy-
di?

17 Ekim 1982

Yoksa yaslandikea insalardan kop-
maya, onlar: sevgimizden alarga tut-
maya mu kalkisiyoruz.

Atag son giinlerinde giinliigiine -1
Eyliil 1954- eskiden insanlar1 daha
cok sevdigini yazmustir.

Cuma gecesi, 14 Aralik 1984

Atatiirk Kiltiir Merkezi’nde (Dev-
let Tiyatrosu) Haldun Taner’in Ke-
sanli’s:.

Onu yillarca 6nce Giilriz Siiruri-
Engin Cezzar toplulugundan seyret-
mistim. O zamanlar Semiha Berksoy
da memisaneci Serif abla roliindey-
di. Bagarili bir oyundu.

Bu kez de 6yle.

Yonetmenle (Yiicel Ertan) dansla-
r1 diizenleyen Nasuh Barun, oyunu

oya gibi islemisler. Kesanli bu kez

Riistii Asyal, Zilha da Nurseli Cam-
bel olmus. ¢

Dogrusu, biitiin oyuncular ellerin-
den geleni yapti.

Perde arasinda Haldun’la bulus-
tuk. Yani opiistiik. Candan kutla-
dim. Bana saghgm sordu:

—Bugiinlerde iyiyim.

—Ben hic iyi degilim.

Telefonunu aldim. ““Seni ararim”’
dedim.

Salona tek numaralar soldan, ift
numaralar sagdan giriyor. Bizim bi-
letler tekli oldugu icin sola yéneldik.
Yerimizi de kolayca bulduk. Cokla-
r1 soldan girip saga ilerlediler. Biz de
her defasinda, salkim-sacak ayaga
kalkip yol vermek zorunda kaldik.
Yamimdaki koltukta Emre Kongar
vardi. O da bizim gibi boyuna kalk-
otur yapiyordu. Bir ara dedi ki:

—Bunlar Bati’ya, Dogu’ya giderek
varilacagin sananlardir.

6 Ekim 1983

Cehov’un Marti’s1 Doktor Dorn’-
un §u sozleri ile son bulur:

—Bayan Arkadina’y: alin, burdan
uzaklastirin. Oglu az énce kendini 61-

_diirdii.

Bayle yiireksogutan bir tiimee, in-
giliz yazar1 Mansfield’in Esintiler 6y-
kiisiinde de var. Onu Berber George,
Bayan Monica’ya saglarimi kivirtip da
diikkdndan ¢ikacag: sira fisildar:

—Sayin Bayan, eski bir miisterim-
siniz, size agiklayabilirim: Bu sabah
kiigiik kizim 6ldii.

Bu saptamalara, Cehov’la Mans-
field’in éykiilerini arka arkaya, da-
ha dogrusu bir ondan, bir ondan
okuyarak vardim.

Aralikta Marti’y1 bir daha oku-
dum. Bu biraz da, Cehov’un Marf1’-
da Maupassant iizerine yazdiklarina
bir kez daha g6z atmak istememden
dogdu.

Oyunu okuyup bitirdikten sonra



Alain’e bir kez daha hak verdim. Bir
kitab:1 yeniden yeniden okumak, in-
sanin onu daha iyi tanimasina yol ag1-
yor. Ne ki bir kitabin bir daha okun-
masi, bir bagka kitabin da okunma-
dig1 anlamina gelir.

Giderek, Cehov’un Diismanlar 6y-
kiistinde de bir semsempiiriiye rasla-
dim. Orada da etine dolgun, iri ki-
yim, leskarin ve tarigini Abogin, ¢ay
icerken gogsiinii tutup sandalyesine
yifailan kansi igin kasaba doktoru
Bay Kirilov’u ¢agirmaya kostugunda
doktor kendisine sunu séyleyecektir:

—Bagislayin gelemem. bes dakika
dnce oglum oldii.

9 Haziran 1985

Tomris Uyar Giinlerin Tortusu’-
nda, 8 Ocak 1984 giinii Ankara’da
Miilkiyeliler Birligi’'nde bir delikan-
liya rasladigini yazar: 22 yasinda, sa-
rigin, eli ayag diizgiin ve de yalmz sii-
varidir.

Tomris ona adim1 sordugu vakit
giilerek su karsihig verir:

—Iinanmayacaksiniz ama gercek-
ten Ayhan Isik.

Boyle ad ve soyadi benzerlikleri
¢ok goriillmistiir.

Samim Kocag6z'iin de bir subay ada-
s1 vardi. Samim kendisini hi¢ tanimaz-
di. Ne var, 40’h yillarda 30 agustos ata-
malarim bildiren gazetelerde zaman za-
man adina raslardi,

Bizim Behzat Ay'in da bir adas
var. Ama bu adashktan ¢ok kan kar-
desligi. *

Behzat onun varlifina bir mektup-
la varmus. Giiniin birindé postaci bir
mektup getirmis ki Behzat agip oku-
yunca bir sey anlayamamis. ‘‘Yarin
saglam kafayla okurum’’ demis: er-
tesi sabah da birsey cikaramamuistir.
Bir daha okumus, yine bir anlam ve-
rememistir. O zaman zarfin ustiine
yeniden bakmay diisiinmiis ve biyiik
saskinliklar arasinda gormiustiir ki,
Behzat Ay adinin altinda kendi ev ad-
resi degil, baska bir adres yazihdir:
Bostanci’da, Aysecavus Duragi’nda,
Aysecavus Apartmani. Yani Behzat’-
in evinin iki sokak otesi.

Behzat, lodosu atlatinca, palas
pandiras giyinip Aysecavus Apartma-
ni’na kosar. Kapiy: bir adam acar ki
adi Behzat Ay’dir. Bizim Behzat da-
ha iiziim kelterine ulasamamstir.
Kendini tamitir:

—Ben Behzat Ay.

—Atlattin m1 kuzum?

—Ben Behzat Ay.

—Behzat Ay’ 1 mi ariyorsun?

—Degil, ben Behzat Ay.

Sonunda is anlasilir. Uziim kelter-
leri ortaya dokiiliir.

iki adas o giinden sonra da senli benli
olur.

Adaslar arasindaki benzerlikler ad-
larla da bitmiyordur.

Ikisi de aym yilin, ayni ayin, aym
giinii (30 Aralik 1956) evlenmislerdir.
1957 ve 1959 yillarinda ikisinin de bi-
rer gocugu olmustur. Ne ki, birinin-
ki kiz ise Obiiriiniinki erkek, erkek ise
obiiriiniinki kizdir.

Dahasi var, biri Giineyli ise 8biirit
de Giineylidir. Birinin kansi Kuzeyli
ise, dbiiriiniin karis1 da Kuzeylidir.

Adaslarnn ayakkabi numaralar: da
birdir: 41.

ikisinin gomlek numarasy da 2'dir.

ikinci Behzat Ay'in diinyas: bii-
yiiktiir. Kendisine bir ayakkabu alsa,
bizimkine de alir, gémlek diktirse bi-
zimkine de diktirir. Dragos’taki yaz-
ligimin bir anahtarini bile adagina ver-
mistir. Bizim Behzat: ‘““Benim hayat-
ta tek kdrnim o arkadastir’’ der.

Dragos’ta, bir aksam yemeginde

bu adaslik iliskilerinin daha genis si- °

mirlara vardign da goriilecektir.
Yemekte Aziz Nesin, Aziz'in esi,

5
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Diinya yasaklarfa dolu.
[ Bir de biz

kendi kendimize
kitabi yasaklamayalim.

Bu akgam eski dostlari kangtirahm.
‘Yarmn yeni bir kitap alalum.

‘kitaby geri getirelim’

4

Azerbaycanh yahsi dost Biilither As-
safi, Aziz Nesin kalkan aziz Nesin ya-
tan Melahat Abla ve de adaslar var-
dir.

Sofrada adashik oykiisii agilinca
Aziz’in esi ev sahibine der ki:

—Siz banka defterlerinizi agikta fi-
lan birakmayin. Yoksa bu adam bii-
tiin paralarimzi ceker.

Bizim Behzat kahkahay: bastirir.

—Geg kaldin, geg kaldin. Ben ¢ok-
tan Behzat’in hesabindan para ¢ek-
tim.

Bunu ac¢ikladiktan sonra da dykii-
yii anlatir:

Bir ay once Ankara’ya gitmistir.
Biitiin parasimi igkiye yatirdigi igin
meteliksiz kalmigtir. Ne yapsin? Bir-
den aklina adasinin banka hesab1 ge-
lir. Banka defteri Dragos’taki evde
ortalarda siiritklendiginden numara-
simi bilivordur. Bankaya gider, kim-
ligini gosterir ve higbir zorluga ugra-
madan istedigi paraya konar. Istan-
bul’a dondiikten sonra da ilk isi, cek-
tigi paray1 gidip adasinin hesabina
yatirmak olur.

Oykiiyii anlattiktan sonra adasina

sorar:

—Sana bankadan higbir yaz: gel-
medi mi?

—Yooo.
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- Turgut Uyar

Sahin Kaygun

« Hazirlayan:

Eray Canberk

Kendi Sesiyle
Turgut Uyar

BEN
Ben hep sikintthiyim, Yani bir|ada-
min cani sikilir, o ben’im. Ciinkii
bana en yarasan durumdur sikintili ol-
mak. Ben silahsiz bir askerim de ondan.
Torenler askeriyim ben, Cumartesi ve
Pazar askeri. Aslinda karisik bir sey, ki-
me ne séylenebilir? Bir stkintiyi israrla
biiyiterek, asil biiyiik sikintiya israrla
giden tiimiin attigi cekirdek. Pis bir ké-
lelige ve sonsuz ¢ilginliga varacak bir
olusumu sikintiyla bekleyen bélinmez

Varlik’in ben’i. S \
Ondan severim sikintiyr. Sevincin o
amansiz, o asagiayict bonliigiinden ko-

rur beni. y
Ne séylenmigse ve ne séylenmemis-
se ne yapilmigsa  ve ne yapilmamis-
sa, ne dizeltilmisse ve ne diigeltilmemis-
se ondan stkilan biri. Belki, séylenme-
migsin, yapilmanusin ve diizeltilmemisin

telast iginde biraz. O kadar. Ve sikinti-
li~Ve sikinuh.

Iste boyle bagliyordu her yerde mut-
suzluk. Ve mutsugiuk bilyiik bir umut
gibigekiyorkendine beni. Degisiyorum
ve gogaliyorum . gibi. Tek biyik dog-
runun‘yarim dilimi-o. Kim bilebilir ise
Yaramamarn deginmesini? Ha!.. Cu-
martesi ve Pazar giinlerinde. Yorgun,
izinli ve silahsiz bir asker.

Sonra kim déneniyor ortalarda ben-
den baska. Siir yazdigim séylenivor or-
talarda. Degil.

Ben, kutsal bir baheneyim, belki de
bir siginakim kendime,

PAPIRUS (Say 4/Eylill 1966)
L ]

DUNYAYLA iLiSKiM
VE SIiR

(Tomris Uyar’la Konusma)
Tomris Uyar- Yasamim, yazin be-
Zenisini yakindan bildigi birine so-
rular yoneltirken, “‘tecahiil-i arifa-
ne’’ve kayma sakincastyla karst kar-
swva kaliyor kisi.

Ancak yamitlarnini gercekten me-
rak ettigim sorular sorarsam kagi-
nabilirim bu yapayhktan. Itk soru:

Bugiinlerde yeni yazilan siirleri
okurken ya da eskiden sevdigin si-
irleri gozden gegirirken, bir zaman-
ki kadar biiyiik tad gliyor musun?
Ya kendin yazmaktan?

Turgut Uyar- Sana yalan sOyleye-
mem, baskasina da séyleyemem ya. Bu
sorunu icten, namusluca séyle yanitla-
yabilirim: Yeni yazilan siirleri okurken
(bir “‘olay” niteliginde degilse, Ozgiin
degilse) gencligimde duydugum tad: ve
heyecan: pek duymuyorum. Yitirilen
bir sey midir bu heyecan ya da edini-
len bir “‘temkinlilik’* mi? Bilemiyorum.
Bir “‘doymusluktan da séz edilebilir
mi acaba? Ama ne olursa olsun, bir ¢o-
cuklugu geride birakmak gibi bir sey.
(Gocuklugu, ozan tabiatim belirleyen
niteliklerden biri diye dilsiiniip 6vgii
olarak kullandim.)

Buna karsilik, eskiden sevdigim giir-
leri yeniden okurken; gencken duydu-
gum tadlardan daha bﬂyﬂk} tadlar ali-



yorum. Taddan bile fazla, yiiregi kal-
diran bir sey. Acaba bu da farkina var-
madan edinilen bir aliskanlik m1, yok-
sa yaslanmaya baslamanin, yine farki-
na varmadan getirdigi tembellik mi?
Bunu da bilemiyorum.

Kendim yazdigim zaman aldigim tad
konusuna gelince: Tembel bir yazanm,
biliyorsun. Oysa ilk yillanmda boyle
degildim. Bazan giinde, ¢ogunu sonra-
dan yirttifim 3-4 siir yazdigim olurdu.
Simdi kafamda olusturdugum siir ken-
dini yazmaya beni zorlayincaya kadar
oyalaniyorum. Bu yiizden bazan eski-
den cok giivendigim bellegim, yaya bi-
rakiyor beni. Ama oturup siir yazmak,
hele sonugtan hosgnutsam, ¢ok mutlu
ediyor beni. Bu mutlulugun nedenini,
yukaridaki ‘‘bilemiyorum’’larin tersine
biliyorum: Diinyayla iliskimin siirdiigii-
nii kavriyorum, ozan ve kisi olarak baz
sorumluluklar tasidigimi fark ediyo-
rum. Bunlar da génendiriyor beni.

Tomris Uyar- Siirde “sairane’’ye
bastan beri kargisin. Sanirum Kusur-
suzlugu, yani bir anlamda ortalama-

1, hemen kabul edilirligi, kaliklig

onerdigi, getirdigi icin. Tam bir

anti-siir denemese bile onu andiran
bir seyleri, ““Ctkmazin Giizelligi’’ni,
“Korkulu Ustalik”’1 bir zaman dert
etmistin kendine. Bugiin ne diistini-
yorsun siirsel ile sairane arasindaki
kilpay: hakkinda? Surdan yola ¢ik
istersen. Gelmis Gelecek Zaman'in
son dizesi ilk okudugumda soyley-

di galiba: “‘Kim bilir, hakliyd: bel-

ki de”’...

Turgut Uyar- Siirde sairane’yc hep
karsi.oldum. Ama dogrusunu séylemek
gerekirse, ‘‘bir dénemin sairanesi’’ne.
Degisen diinyayla biitiinlesen siir, ha-
yattan yola ¢ikan, her‘dénemde kendi
sairane’sini yaratir. Kaginilmaz bir ol-
gudur bu. Sairanelik, sadece s@zciikler-
de, imgelerde degildir, takinilan tavir-
dadir biraz da. Ornegin hece’nin saira-
ne’si, gurbet’te, hasret’te, ask kirginlik-
lar’'nda idiyse; Garip’in sairane’si,
kentli “‘kiiciik adam’’in ““buldugu ile
yetinirligi’’nde, bir bakima *‘vurdum-
duymazhg’’ndadir.

Sanirnim siirsellik, ortak bir nitelik
durumuna geldigi zaman, bir terimles-
me haline geldiginde, sairane oluveri-
yor. Her ozan kendi sairane’sini bul-
dugunda, var ettiginde ise siirsellik sii-
riiyor.

Kusursuzluk,ozellikle gen¢ ozanlar-
da, her zaman kuskuya gotiiriir beni.
Ciinkii kisiyi kisi yapan, sadece erdem-
leri degil, kusurlaridir da diye diisiinii-
ritm. Erdemler ortaktir ama kusurlar
kisiseldir, yani yeni bir kisiligi haber ve-
rirler ¢ogu zaman. Kusur yerine hata
desek daha dogru olurdu ya neyse. $i-
irde hata yapmaktan hi¢ korkmadim.

BAKIN ARTIK

bakin artik terdr bitti

6liim bitti

ne yapalim gergek
_ama bak terér bitti

ceza yasalarinda

teror bitti dlilm bitti

ama ne dersin Oktay

ne tiifek kaldi ne tabanca

‘bir uzunluk halinde her sey

her sey uyumla bulusuyor bir bakinca
soygun bitti kiyim bitti

—o8liimiin dmri bir giin
nasil olsa dayanirsin Oktay

—Oktay adi1 da pek yakigmiyor siire ama

Sliim usulca gekildi aramizdan
—oliimiin dmri bir gin
kisinin bir giinlitk 6zgiirligi yiiz lira

sen enflasyonu hesaplayip ikiyiz ver
boylece onurlanms olursun bir daha

—oliimiin dmri bir giin
galiba ask 6miir boyunca

biten baska bir seyler var m daha

Diin Yok mu? (1984)

\2

S

Yaptifimi sandifim hatalarinda sonra-
dan hata degil, bana ait ‘“6zellikler” ol-
dugunu farkettim. Bunu 6yinmek an-
lamina alma: hata kacinilmazdi, yeni
bir sey yapmak igin.

_ Simdi Gelmis Gelecek Zaman’in son
dizesine gelelim. Evet, ilk yazihsinda,
“kim bilir, hakhyd: belki de’’ idi. Sonra
degistirdim, ‘‘hakliyd: belki de, kimbi-
lir”” oldu. Simdi sagiracaksin, onu da
degistirdim. Goriildiigii gibi, ‘“‘kim bi-
lir, belki de hakhydr’” oldu.

Bunu agiklayabilirim. Sozciikler ko-
nusunda ¢ok 6zenli olmadigim sanila-
bilir. Dogru da olabilir bu sani; ken-
dimce, siirin istedigini sezdigim sozcii-
Bii kullamrim. Ama sozdiziminde 6zel
bir dikkatim var: giinlitk konusma di-
line ters diismemek, konusma dilinde-
ki en gecerli, en ¢ok kullanilan tavri
bulmak. Bana dilin siirselligi gibi gelir
bu. (Bunda biraz da hinlik yok degil.
Yadirganmay: istememek filan gibi.

Ama siir istiyorsa bunu umursamadi-
gim da olur.)

Tomris Gyar- Her giin ilanlarina
kadar okursun gazeteleri. En yeni
makyaj malzemeleri, en yeni 6liim-
ler senden sorulabilir. Bir Ruhi Su,
Livaneli kadar; bir Bob Dylan’i, ne
bileyim bir Santana toplulugunu,
Bee Gees’i kavramak istiyorsun.
Sarki soziintin, giiftenin ya da ¢alg
esliginde siirin eylemle bulustugu bir
yer var nmu sence?

Turgut Uyar- Az bile saydin okuduk-
larimi.Ben yilin on sarkisi anketini de,
uzaydaki ‘‘kara delik”’leri de okurum.
Giincel diinyayla iliskilerimi diri tutmak
istedigimden olacak. Bunlar bana yeni
degerlendirmeler yapma olanagim ve-
riyor saniyorum. (Kimbilir belki de as-
linda gazete okuma, Obiir okumalara
oranla daha kolay oldugundan.)

Obiir iilkeleri pek bilmem ama, yine
de soyleyebilirim; Siir gelenegi bu ka-



dar zengin olan bir iilkede, bu kadar
kotii sark: soézil yazilamaz, yazilmama-
hdir. Giifte demedigime dikkat etmis-
sindir. Sarki sozii baska, giifte bagka
seydir bence. Giifte bir gegmisi cagris-
tirir, sark: sozii ise giincelligi.

Bilingle yazilmis bir sarki séziiniin
eylemle her yerde bulusabilecegi konu-
sunda inancim kesindir.

Bir sey daha, sarki s6zii diye ayn bir
tiiriin yapayligini, gecersizligini biliyo-
rum. Bir siir yazilir bestelenir, ya da
sézciik bir miizik vardir ona siir yazi-
lir.

Ama gene de uyusabilecegim bir bes-
teci icin bir ‘“‘sarki sozii”’ yazmak ister-
dim.

GOSTER/ (Say1 5/Nisan 1981)

“UYAR’IN DUNYASI”’

var'in Arabistan’dan énce vazdi-

Zrsiirler klise diinyalarla doludur,
Yalmizhig yerme, mutsuzluktan yakin-
ma, iginde yasadig ¢evreden génenme,
bugiinden ¢ok yarina belbaglama tem-
leri gibi temlere sik sik rastlanir. Bun-
lar, bir kisiligi olmadigindan, iizerlerin-

Turgur Uyar - Edip Cansever

de durulmaya degmez. Ancak Arabis-
tan’ladir ki Uyar iizerinde durulmaya
deger diinyalar getiriyor. Bunlarin bir
kismi gergi yine “*klige’’ diinyalard.
Ama bunlar1 bize o kadar farkl bir dii-
zen iginde sunuyor ki...

Soyle de stylenebilir: Arabistan bi-
ze, kendine 6zgii “biiyiik bir diinya’
getiriyor. “Tek” bir diinya. Onun i¢in-
de klise diinyalar da var, olmayanlar
da. Ama bunlar bizim dikkatimizi fe-
ker teker gekmekten cok, o biiyiik diin-
va i¢indeki yerler ile ilgilendiriyor. Bu
diinyalar kendileri ile bitmiyorlar, da-
ha 6teye uzaniyorlar. Oyle olunca “kli-
selik”’ diye bir sey de s6z konusu ola-
miyor artik...

Uyar’in siiri, iyi ve kétii olan reel
diinyalarla, sairin mutlu ve mutsuz olan
reel diinyalan ve mutlu olan kurtulus-
sal diinyalarinin son derece kompleks
olan bir karisimindan ibarettir, Uyar’-
da bu diinyalar arka arkaya, i¢ ice tek-
rarlamr. O kadar ki bir tek siirde bu
diinyalarin hepsini de bulmak miim-
kiindiir. Fakat bu diinyalar teker teker
var olan seyler olmayip, biribirini ta-
mamlamakta ve Uyar’a biiyiik bir diin-
ya kazandirmaktadir. Iste bu bilyiik ve

A

karmagik diinyadir ki Uyar’i bir cok
geemis sairlerden ayirmakta ve ona on-
larin arasinda bir paye vermektedir.

Uyar’in diinyasini tamtmak iizere bu-
rada kurdugum genel sema siiphesiz ki
az c¢ok soyut olmaya mahk{mdur.
Okuyucularim bu semaya fazla baglan-
masalar da olur Siiphesiz ki bu sema-
ya hi¢ bagh olmadan da Uyar’in siirle-
rinden zevk almak miimkiindiir. Ama
bana 6yle geliyor ki, Uyar gibi karma-
$1k bir sairin su ya da bu sekilde bir se-
malanmasi yapilmazsa onun siirinin
hakki iyice verilemez. Bu kaygi iledir ki
ben de, biraz fazla soyutlama pahasi-
na da olsa, buradaki incelemeyi size su-
nuyorum,

Simdi Uyar’da var oldugundan s6z |

ettigim diinyalari (temleri) bir bir gor-
meye gegelim.

““Sonug”’

Uyar, 1 Subat 1955 giinli Simdilik
dergisinde ¢ikan —Korkulu Ustalik—
adli yazisinda s6yle diyor:

“Stmdi sunu soracagim. Bir yeni-
lik, bir akim ne zaman eskimis olur?

Ne zaman tazeligini yitirir?.. Ne 2a-

1

Ara Giiler



man ortalikta o akimin ustalari coga-
hirsa, yahut tiirerse. Ortaya bir akimin
ustast gtkarsa, o akimda yapilabilecek
her sey yapilmis demektir. Bundan
sonra yapilacaklar hep birdrnek sey-
ler olacaktir.”

“Sanatgiyi yitiren ustaliktir, usta ol-

maktan korkunuz diyorum.”’
Ben de bu yazimda séyle diyecegim:
(1) Uyar merak etmesin, heniiz ustalas-
mus degil. (2) Ama o acemi de degil. Bu
haliyle de diinden bugiine gelen siirimi-
zin énemli ve gerekli bir halkas: olabil-
mis durumda. (3) O istemese de biz
onun ustalagmasini istivoruz: Siirimize
. getirdigi yenilikler gelistirilmeye elveris-
lidir. Bagka yenilikler pesinde kosacak
. yerde bu ise girismesi daha akillica bir
sey olur. Evet: “*Ortaya bir akimin us-
tasi gikarsa, o akimda yapilabilecek her
sey yapilmis demektir. Bundan sonra
yapilacaklar hep birdrnek seyler ola-
caktir.” Bu sz dogrudur. Ama usta-
lasamayan ve daha 6nemli yeniliklere
kayamayan sairin de yazdiklari hep bir
ornek seyler olmaktan kendilerini kur-
taramazlar. Ben kendi hesabima,
Uyar’in boyle bir duruma diismesini is-
temedigimden ustalagmasim istiyorum.

Hiiseyin Contiirk
TURGUT UYAR-H. Céntiirk
EDIP CANSEVER-A. Bezirci

2 inceleme (De Yayinevi, 1961)

«“BUYUK BIR YAPIT ve
BUYUK BIR ISLEV”’

onun siirine: Turgut Uyar ozellik-
on yillarda bilyiik bir siirin ortasini
yaziyor. Biiyiik bir govdedir onun sii-
ri. Kimildadikca kendine benzer yeni
govdeler hazirlar, ¢ogaltir. Bir amittan
cok, bir dirim belirtisidir. Bu yiizden
kolay kolay tammlanmaya gelmez: g&-
riiliir, tanik olunur. Blok halinde bir iz-
lenimler biitiiniiyle gireriz ona. Siirsel
islevini biitiiniyle ve siirekli bir sekil-
de hareket ederek siirdiiriir. Tek tek si-
irleri yok, siiri vardir. Bolerek, parca
parca dilgiitnmek sildhsizlandirmaktir
onu biraz. Par¢a parga en giizel seyleri
soyledigi halde boyle konusuyorum.
Asil Turgut Uyar daha yukar bir ke-
simden sonra baslar. Ayrintilar ayrinti
olarak degil biitiiniin kiigitk organlari
olarak onem kazanirlar. Tekrarlar, y1-
gintilar o bitiine gore anlamlamirlar.
Tarih icinde degil, kiigiik olaylarin 8y-
kiisii;daha dogrusu o olaylarin ‘‘ben”’-
le iliskisinden dogan bir mitoloji igin-
dedir. “Ben’’ kendisiyle samimi iliski-
ler kurmustur. Bu da, diinyay ilkel giz-
ileriyle kabul etmekten ¢ikiyor galiba.
nsan dogar ve kendi gerceklerini yarat-
maya baslar. Ama tek insan icin bun-

§6yle deyince daha gok yaklasiyorum
I&'s

BIR GUN SABAH SABAH...

Bir giin sabah vakti kapiy1 calsam,
Uykudan uyandirsam.seni:

Ki, daha sisler kalkmamstir Hali¢’ten.
Vapur diidiikleri 6tmededir.

Etraf alacakaranlik,

Koprii agiktir heniiz.

Bir giin sabah sabah kapiy calsam...

Yolculugum uzun siirmiis oldukca
Gece demir kopriilerden gegmistir tren.
Dag basinda bes-on haneli koyler,
Telgraf direkleri yollar boyunca
Kosusup durmug bizle beraber.

Sarkilar soylemisim pencereden,

Uyanip uyamp yine dalmigim.

Biletim lctincti mevki,

Fakirlik hali. SR :
Liiletasindan gerdanhga giiciim yetmemis,
Sana Sapanca’dan bir sepet elma almigim..

Ver eliniyHaydarpasa demisiz,
Vapur rthtimdadir piril piril,

Hava hafiften soguk,

Deniz katran ve balik kokulu
Kopriiden kayikla gegmisim karsiya,
Bir nefeste ¢itkmusim bizim yokusu...

Bir giin sabah sabah kapiy1 vursam,

— Kim o? dersin uykulu sesinle i¢erden.
Saglarin dagimiktir, mahmursundur.
Kimbilir ne giizel gériiniirsiin sevgilim,
Bir sabah vakti kapiy1 ¢alsam,

Uykudan uyandirsam seni,

Ki, daha sisler kalkmamistir Hali¢’ten.
Fabrika diidiikleri 6tmededir.

Arz-1 Hal (1949)




lar bir veriler yifinindan baska bir sey
degildir. Turgut Uyar’da cinsel istek es-
yaya damgasim basmistir. Cinsel iste-
gi saf ve aptal odalardan gikararak seh-
rin giiriiltisiinden gegirir. Sehir, fetis-
lerdir. Siirin altinda ayn bir akint: var-
dir; yasamayi sevmek, insamin hakh cik-
masi. O biitiin bu verileri kucaklar, sa-
yar, koselere diker. Biiytk bir hoslan-
ma duygusuyla karmagiktir; iirkek yii-
rek biitiin gecmisi kabullenmektedir.
Duyarlik, yiireginde de omuriliginde de
aym hizla yiikselir.

Turgut Uyar’in bu siirsel gévdeye uy-
gun olarak kurdugu séz diizeni sanati-
mizin en ilging girisimlerinden biridir.

Turgut Uyar’: siirimizin 6n sirasina
getiren bir 6zellik de goriintii kavrami-

_na kattig1 yeni olanaklardir. Cok boyut-

lu ve gercegin asalag olmayan gériin-
titlerle cahsir. Sozgelimi baska sairler
aksam’i bir yaniyla anlatirken, aksam-
daki bir seyi anlatirken Turgut Uyar ak-
sam’1 biitiiniiyle kavrama egilimdedir.
Diiz yazidan korkmaz, ondan siir dev-
sirir boyuna. Bu arada konusma diline
yeni kullanma degerleri getirir, uglan
eski sairlerin kivilarina vuran ‘‘paro-
di’’ler kurar,

S6ylenenlerin aksine kinci Yeni sa-
irleri baslangicta ayn ayn siirsel nok-
talardan hareket etmislerdi. Orhan Veli
siiri ttkanmist1. Bu siirin disinda bir si-
ir olusmaya baglamist:. Ancak ikinci
Yeni i¢in yapilan tanimlamalar hem bi-
raz erken, hem de gogu dogru olmayan
Ogelere gore yapilmistir. Daha ilk giin-
lerde tammlamaya gecilmistir. O sira-
da Ikinci Yeni ne olduguyla degil, ne
olmadigiyla beliren bir siirdi. Oysa bir
¢ok geng sair, siirin kendisinden degil,
yapilan tammlamalardan cikarak yaz-
maya basladilar. Ustelik yeni siir tutu-
munu getiren biitiin énciilerin ortak et-
kileri de bunlarin iistiinde kurulmus bu-
lunuyordu. Bu arada 6nciiler arasinda
da elbet etkiler, karsi-etkiler oldu. Ama
Ikinci Yeniyle ilgilenen yazarlar bu ha-
reketi anlatirken o ortak ézellikleri se-
malara déken ikinci sinif sairlerden bir-
takim kurallar ¢tkarmay: daha kolay
gordiiler. Bu durum, siirimizi dikkatle
izlemeyen kimselerin fkinci Yeni’nin or-
taklasa ve kisiliklerini ayirmamis bir siir
oldugunu sanmalarina yol acmustir. Ne-
dir ki zaman gegctikce gercek biitiin ¢1p-
lakhgiyla ortaya cikti. Turgut Uyar,
Ikinei Yeni’nin merkezinde olmustur.
Slirimiz onunla gizlileri yoklama yete-
negi kazaniyor. Hatta daha ileri gide-
rek sunu sdyleyecegim; onun deneyinin
siirimizdeki islevi siirinden de énemli-
dir. Ahmet Muhip Dranas, Ahmet
Hamdi Tanpinar ortaya ¢ok giizel ya-
‘pitlar koymus sanatgilardir, ama ne
kendi giinlerinde ne de daha sonra bir
islevleri olmustur. Buna karsilik Orhan

Veli'nin biiyiik bir yapit: yoktur, ama
biiyiik bir islevi vardir. Turgut Uyar’-
da ise iki 6zelligi bir arada goriiyoruz;
biiyiik bir yapit ve biiyiik bir islev,

y Cemal Siireya
PAPIRUS (Say:: 4, Eyliil 1966)

“DIVAN”

4 ‘Birden hatirladik seninle bulugsa-

madigimiz giinleri/ Gel ey bii-
yiik bakis yiice suskuniuk gel artik be-
Ti. diye baslariz divan’a. (Miinicaat) bu
dizeler ““Her Pazartesi’’de sOyledikle-
rimizi dogrular. Uyar siirine yiice sus-
kunluktan bir edim ve gerilim aramak-
tadir.

“Bilyiiksiin artik biiyiik dirimine be-
ni inandir’* ...dizesi, ‘‘Bir degismezlik
sanirsin ¢oktan beri herseyi oysa’ ile
birleserek bu yakarinin gergek bir va-
kari olmadigini, ozanin asil inancinin,
suskunlugun bir dirim tasimadigi inanci
oldugunu anlanz.

Siirin sonunda yakari isyana dénii-
str. “‘Seni bagislamam ¢iinkii ben bii-
yiik bir dirim tasinm/ Ciinkii ben ey de-
rim ve severim ey demeyi bilenler...”’

‘*Biz bir ask nedir biliriz seninle, biz
biliriz/ Ey kim varsa orda o tek olanin
adina ¢ekin kiirekleri.”

Nedir suskunluga tamdifi gercek
alan? Tek olanin yasaminin ve askinin
alani.

Bunlar bize, bir gercek bir ince oza-



m agiklamakla kalmazlar.

Uyar’in pek gok sey bildigini, ince bir
zekdst oldugunu da ele verirler.

O hi¢ durmadan arar. Arayisi, birey-
¢i suskunlugun kapilarim da, giinliik
vasamn kapilarini da, toplumcu umu-
dun, umutsuzlugun kapilarim da bir bir
dolasir. Ama zorladigi ikinci saydikla-
rim degildir. Olsun. O eski dig bi¢im-
lere, yeni ve 6lmez i¢ bicimler yerlestir-
meyi bilir.

“QOysa son provasim yapiyoruz bir
bityiik destanin / Sonsuz bir bigim ola-
cak o herkes katiinca’ (Sonsuz Bi-
cim’e).

Divan, bana oyle gelir ki, bir sonsuz
bi¢im aramamin, denemenin biyik sii-
ridir. Oz ,sanki kendiliginden, sanki hic
aranmadan bu bicim igine gelip yerles-
mistir. Degil, yayilmustir. Suyun diizler-
de dagilmas: gibi.

Misiri sapindan ayirdim sandal cektim
denize

Soyle sen kag yasindayken gelmistin
bize y

Sen kac yasinda bize

Indim denize.

Yiice suskunluga yayilir 6z. Dedik.
Turgut Uyar iginse tasamiz olmasin.

““Ben bir giin giderim ki ey diri at /
Elbette benim de birseyim kahr.”

: Giilten Akin
YENIi DERGI Subat 1972

BIiR SiiR SERUVENI

Turgut Uyar’in hata yapmaktan ce-
kinmemesi ya da ¢ekinilmemesi ge-
rektigini her firsatta yinelemesi kendi si-
irinin agtklanmasinda énemli bir ip ucu-
dur. Gergekten, siir ¢izgisinde kendin-
ce hata saydig1 sapmalar olmus mudur?
flk siir kitab1 Arz-1 Hal’den (1949) son
siir kitab1 Kayay: Delen Incir’e (1982)
gelene kadar aradan gegen siire icinde
tam anlamiyla 6z’de degismeler olma-
sa bile ozii bile etkileyen bigim degis-
meleri olmustur siir cizgisinde. ikinci
Yeni doneminde yetkin bir soyleyise
ulasmisken daha sonraki evrelerinde
soyleyis denemelerini goze almistir.
Actkca hata yapmay: goze almistir. Ha-
ta yapma olasihgim goze alarak gele-
neksel siirimizin kaliplarini giiniimiize
uyarlama girisiminde bulundu. Bu tarz-
da siirler yazdi. Bireyin seriiveninden
“‘yatandas’’in seriivenine yoneldi. Yi-
ne hata yapmayi goze aldi. Turgut Uyar
siirini izleyenler, okurlar ve elestirmen-
ler Uyar’in su ya da bu déneminde ha-
ta yaptigimi soyleyip yazdilar. Bu du-
rum Uyar icin bir kendini dogrulama
firsat1 olmustur besbelli. Ciinki Uyar,
siirine de oldugu gibi yansiyan insanh-
gim cok dogru bir saptamayla ‘‘hata
yapmak’’ temeline oturtmustur. insan

BIiR ODA GUNESI’NE
Adina hatirlama dedigimiz o metal

paniltihdir. avalik gibi bir seylere karisir

suyun erimesidir, 6teki bir yalmzhigin sularina
sularina hiiziinlerine ve dogumlarina karisir

satinalabildigim hicbir sey yok ne haber
kendimden baska siitiimden baska kim kargir

ve kansir gelir eksik yiiziisii bir baligin
ekime giinese odaya ve giinesle odaya karisir

bir kirmiziya bir aksama bozarim rahatlarim
ciinkii o zaman kirmizilar ve aksamlar birbirine

ey bilyilk mavi, ey gok milsiin nesin
ey agklik seninle kim yarisir

karisir

Divan (1970)

- .

e

hata yapar ve hata yapmakla insan ol-
dudu adeta dogrulanir.

“Yeni Bir Baslangic mi?”’

Kayay: Delen Incir’de ‘‘Gel bags-
layalim “birbirimizi’’ der Uyar (Giin-
ler Geger). Bagislamak, hata'yapmanin
getirdigi biristek ya da gefek degil mi-
dir? Son Kitabina topladigi siirlerinde
Uyar genis bir duygulanim evreni seri-
yor oniimiize. Kaliplasmisi degisime ug-
ratarak, belli nesne ya da kavramlarin
cagnsim akisinin yatagini degistirerek,
ruhsal aciyt somutlastirarak, aglatisal
olanin soylulugunu belirginlestirerek,
“yillanmis hiiziinler’’i ‘‘s6zde seving’-
ler durumuna getirerek... Hemen he-
men biitiin siirlerde insan ogesi var.
Yalnizca nesnelerin konu alindif siir-
lerde bile nesnelerin insanla olan iligkisi
‘el altindan’’ isleniyor. Yasanilan za-
manin ve olaylarin izleri anlik ve dolayh
olarak verilivor. Uyar’in siirinde top-
lumsalla olan iliski agik ve yalin degil-
dir. Siirin bir dizesi ya da bir pargasi,
siirdeki bir tamlama ya da bir benzet-
me size bir seyler sezinletir. Baskacasi
anlatilmak istenilen biitiin ayrintilarin-

dan armdirilmis 6z haline getirilmistir.
Biitiin bir toplumsal olay: bir dize i¢in-
de duyumsarsiniz. Bazi da, savsaklana-
bilen bir ayrinticir size her seyi anlatan.
Kimsenin tistiinde durmadif ama ola-
y1 simgeleyebilecek bir ayrinti.

Elbet bir siiri sevmek icin sairin
biitiin siirlerini bilmeye gerek yoktur.
Ama bir sairin siir seritvenini degerlen-
direbilmek icin o sairin biitiin siirlerini
bilmek gerekir. Uyar'in siir kitaplarim
yayinlanis tarihi sirasina gore okursa-
niz sairin ii¢ ayri donemi oldugunu se-
zinlersiniz. ilk dénem Arz-t Hal ve
Tiirkiyem adh siir kitaplanyla sinirhdir.
ikinci donem, Ikinci Yeni anlayisinin
egemen oldugu doénemdir (Diinyanmin
En Giizel Arabistani, Tiitiinler Islak).
Ugiincli dénem Her Pazartesi, Divan,
Toplandilar (70-73 Notlary) adl siir ki-
taplariyla iiriin vermistir. Kayayt Delen
Incir iigiincii donemin son kitab: gibi
goziikmekle birlikte yeni bir dénemin
baslangig tiriinlerini icermekte gibidir.
Bu arada ilk donemin yalnh@ ve
“‘halk¢ilig1’”” son siirlerde yeniden
Uyar’in siirine déniismiis gibidir.

Eray Canberk
SOMUT 4 Subat 1983
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Ruhi Su
Oldu

“Dedim ki bozkirda bir sar ota
Ategin sonmeye, dumanin tiite
Ola ki bir sabah bir horoz ite
Su bizim tirkiimiiz diise dillere*’

Gencay Gﬂrsoy

Onu ilk kez, 1960’da dinledim.
Aksaray’da bir evdeydik. Sohbetin
ortalarinda yerinden kalkti, bir is-
kemleye oturdu. Vaktin geldigini
anladik. Saygih bir sessizlik ¢oktii
ortaliga. Elinde su bildigimiz bin
yillik baglama. Once iskemleye ver-
lesmeye calisti. Olmad:, Iskemleyi
uygun bulmadi. Bir tabure istedi.
Hayir, onun da ayak koyacak yeri
voktu. Ayagini koyacak birseyler
bulundu. Sonra uzunca bir siire sa-
zini akord etti. Sonra sigaralar sén-
diiriildii. Pencereler agildi. Oda ha-
valandirildi. Hersey olmas: gerek-
tigi gibi oldu: Ciddi ve usuliince.

Sonra derin bir nefes ald: ve:
“kalkn goc eyledi Avsar elleri”’

O gece duydugum sevinci anlat-
may: hicbir zaman basaramadim.

Kanatlanip u¢mak gibi, sonsuz-
luga, oliimsiizliige ulasmak gibi bir
seydi.

20 yaslarinin aceleci bilgi¢ligiyle

silip attigim, icinde biiyiiyiip de go-
remedigim Anadolu Halkini, villar-
dir dinleyip de duymadigim tiirkii-
leri tamidim.

Bizimle bagladigimy varsaydigim
sosyalist milcadelenin, gérmezlik-
ten geldigim acilr gegmisine sevgiy-
le dokundum.

“Bir yanrderyada calkalanip
duraniart’™

“Zindanlarda artip

eksilmeyenleri’’, tanidimi. ..

Hic¢ golgelenmeyen bir dostlukla
Oriilmiis 25 yil gecti aradan.

Onun giir sesi, firtinalar icinde
kopup kopup yeniden biitiinlesen ni-
ce kusaklar arasinda bir sevgi har-
c1 oldu.

Acemiliklerin, vanhshklarin, sa-
karhklarin, bagnazliklarin, zaman
zaman karsi karsiya getirdigi insan-
larimizi onun sesinin imbikten sii-
ziilmiis agirbash sevinei birlestirdi,

Gerek sanatta gerekse siyasette
Ruhi Su simgesel bir bicemdi.

Zamane modalarin, gelip gecen
esintilerin asindiramadig giiclii ka-
le burclar: gibi.

Ruhi Su 6ldii.

Birirmagin denize ulasmasi gibi.

Onu  kaybettigimizi sandigimiz
giin yeniden bulduk. Sisli’den
Zincirlikuyu’ya dogru akip giden
binlerce insan, kac yildir biriken
6li topragini bir kez iistlerinden
attilar,

Yeniden hep bir agizdan tiirkiiler
soylediler.

“Eskiya diinyaya hiikiimdar
olmaz...”’

Tarifsiz sevincler kapladi icimizi.
Yeniden dogmus gibi olduk.
Hersey tipki Ruhi Su’nun tlirkii
soylemesi gibiydi: -

Ciddi ve Usuliince....



SABAHATTIN
KUDRET AKSAL

SIiR USTUNE NOTLAR

Geng bir ozana

1
Imge avlama
Gelirse kapiy1 a¢

Diisiincenin igsel sesidir imge.

2

Ses

Sesteki tim

Bak-iste o, ¢ok 6nemli:

A’dan sonra U. U’dan sonra A.

3

Uyum

inis cikis1 sesin
Uyumu yineleme
Baska grafikler.

4
Gercekse dize diizenler solunumu.

5
Cok konusma
Suskunluga yakin dur.



6
Siir yazarken
Eski ozanlan diisiin
Eski, belki de
Cok eski.

7

Bir Ilk¢ag ozam siirini okusun
istemez,misin?

8

Goge benzemeyi dene
Gok gibi dogal

Gok gibi sasirticl.

9

Ne duygu iiret |
Ne cagrisim g
O okurun isi.

10
I?engeli ol,
Oyle ki, cambaz sakar kalsin yaninda.

11
Kivileim kiiliin altinda
Kiiliinii karistirmay1 unutma.

12

Cagina uy,

Zaman distymugin gibi davran,
Bunda celiski yok.

13

Bir avucun matematik,

Bir avucun biiyii,

Bunda da celiski yok.

Sonra dusun olsa da ne clkar
Celigkidir siir.

14

Matematigin raslantis1 da diyebilirsin ona. .

15

Geceyle giindiize denk .
Karsithginda

Biitiinii tiimleyen.

16

Demosthenes gibi yap

Agzmda cakil tast denize kars:
konusurdu o

Senin de dizeler olsun agzinda

Onlarla otur kalk
Onlarla uyu
Onlarla uyan.

17
Sozciik,
Sozciikten sasma.

18
[nsanhgmn yiikiinii tasimiyorsan,
Kendinden s6z etme.

19

Siir, tarihinden bu yana pek de degismedi
Insan yiizleri gibi tipk:

O denli benzer

O denli baska.

20

Caban ozgiinliige ydnehk olmasin
Siradan konus

Unutma ki 6zgitinlitk, mayanda ya var

, ya da yok
Cabayla ulasilmak istenen 6zgiinliik
Ozani daha bir iter siradanhga.

21
Kiigiik bir-sesteki ciglik
Benzemez higbir ¢1gliga.

22

Masamn anlami yok,
Kusun anlami yok,
Piramidin anlam1 yok.

23

Unutulmay iste

Yeniden animsanirsan
Sonsuz yasam ondan sonra.

24
Daha da var, bunlar ilk usuma diisenler.



- Liberal Ekonomi,

Insan Haklar1, Demokrasi
Ve

Bagimsizlik Ustiine -8

Arslan Baser Kafaoglu

Sl

-50 aras1 ve hele 1945-47 arasi
1 945 Tiirkiye’de basinin en espirili,
tartismayi sever donemidir. (Dogal ki
yasal sinirlarla.) Bu siralarda, CHP nin
Sivas Milletvekili, gazeteci-yazar Nec-
mettin Sadak’in (son CHP kabinesin-
de Duigisleri Bakani, 1949-1950) ““bir
Sosyalist Parti”” kuracagim bildiren bir
haber izerine, -kim idi simdi
anmimsamiyorum- bir fikra vazari, Sa-
dak’in gecmisinde sosyalistlifin zerre-
sinin bulunmadigina isaretle, ‘‘acaba
sosyalizmle ilgisi ne’’ diye kéndi ken-
dine sorar, sonra onun eski sosyoloji
hocasi oldugunu ammsar. “‘Simdi an-
ladim...”" der, ‘‘Sosyoloji, Sosyal ve
Sosyalist..”” Ne yazik ki kamuoyunda
-hatta bilgic ama sig diisiincede- boyle
“lafiz yakinhgindan’’ yanhs anlamalara
gidildigi goriiliir. Gegen bir vazimizda,
(a) materyalist felsefenin materyalist
davranisa nasil baglandigini tartismis-
tik. Daha sonraki yazida da ‘‘idealist
felsefe’'nin, s6z anlamimin karsiti bi-
cimde, nasil en canavar siyasal rejim-
lere ebelik edip onlari1 dogurttugunu be-
lirtmistik (b)

*S6z anlamindan-ldafizdan’’ gelen bir
onemli, yukandakilerden ¢ok daha
onemli yanilsama ise ‘‘liberal ekono-
mi’’ ile “*hiir diigiince”’ ve ‘‘demokra-
tik rejim”’in birbiriyle ayrilamaz ikiz-
ler seklinde goriilmesidir. Bu iki terimin
birbiriyle ayni ya da biri olmazsa 6teki
olmaz gibi goriiliip gosterilmesi, -Stuart
Mill’den bu yana insanoglunun igine
girdigi- yiizyil askin karanligin bence
en biiyiik yanlislarindan biridir. Ama
bu yanhs, bilerek ve istenerek yerlesti-
rilmistir; bilerek ve istenerek ayakta tu-
tulmak istenmektedir. Son soyleyecegi-
mizi 6n soyleyip basladigimiz bu yazi-
y1, gecen yazida kaldigimiz tarih kesi-

tinden siirdiirelim.

Y1l 1945... Berlin’de Hitler Bagbakan-
ik siginaginda kendi yasamina son ver-
mis, Avrupa’da savas bitmistir. Ayni yil
Hirosima ve Nagazaki’ye atilan iki atom
bombasi da, Japonya’nin savas: birak-
masi sonucunu dogurmustur. Savas bit-
mis fakat arkasinda yikilmis on mil-

~ yonlarca ev, yiyecek bekleyen 100 mil-

yonlarca insan, aymn sayida yerinden,
yurdundan ya da evinden yoksun kal-
mis insan birakmustir. Yenilenler degil,
yenenler biiyiik kayiba ugramstir. in-
giltere’nin birgok kenti yerle bir olmus,

on milyonlarca Avrupalinin oturdugu

kentler (Fransa, Almanya, Belcika,
Hollanda, Avusturya, Cekoslavakya’-
da) ya tamamen ya da bityitk kismiyle
yerle bir edilmis durumdadir. Soyvet-
ler Birligi, bu savasta da I. Diinya Sa-
vasi’nda (Rusya) oldugu gibi en biiyiik
insan kaybina ugrayan ilkedir. 30 bin
kent ve koy. haritadan-silinmis; olii, ya-
rali, kayip sayisi 12 milyonu gecmistir.
Bu savas, insanlik tarihinin en biiyiik
dramudir. Ama kara alinyazi bitmemis-
tir. Gozler, savasanlarin ugradig kayip-
larda, ama acaba Etyopya (o zaman-
ki adiyla Habesistan), Ortadogu, Gii-
neydogu, Dogu ve Giiney Asya ne du-
rumda? Kisaca belirtelim: Oralarda du-
rum daha beter; insanlar agikta, aghk-
tan oliiyor.

Acaba insanoglu dertlerine bu savas-
tan sonra care arayacak mi? Yoksa zen-
gin iilkeler, eskiden oldugu gibi, fakir-
leri somiiriip hizli bir refah artisi mi
saglayacak? Umutlar, yeni uluslarara-
s1 diizenlemelere baglanmisti. Bu diize-
nin esasi neydi? Esini nerden geliyor-
du? Bu nedenle, istemesek de II. Diin-
ya Savasi’nin olus bigcimine donecegiz.

¢ e

1 Eylil 1939°da *Adolph Hitler’in

motorlu ve zirhli birlikleri, o zamana

kadar goriilmemis bir hava-ugak deste-
giyle Polonya simirlarim asti. Hitler bu-
nun Ingiltere ve Fransa ile bir savasa yol
agacagimni biliyor ve bunu istiyordu da.
Almanya ile savasa tutusan Ingiltere ve
Fransa’dan ikincisi, Haziran 1940’ta si-
lahlar: birakti. ingiltere, o yilin yazin-
da, o zamana kadar yaratilmis en bii-
yiik savas makinasini elinde tutan Hit-
ler Almanyas: ile karsi karsiya kaldu.
Hitler elde ettigi kolay zaferlerle hem
gururlu, hem de saskindi. Gururluydu,
¢linkii 8 yilda hemen hemen Avrupa’-
da her istedigini yapabilecek konuma
gelmisti. Saskind, ¢iinkii senaryo bu-
raya kadar disiiniilmiistii. Hitler, In-
giltere’nin istilasim hi¢ diisiinmemisti;
Ingiltere’nin Fransa diistiikten sonra si-
lahlari birakacagini ve meydani Alman
savas makinasinin muzaffer siingiileri-
ne teslim edecegine inaniyordu. Hatta
Polonya’y:r tepeledikten sonra, daha
1939 Ekim’inde Ingiltere -ve heniiz sa-
pasaglam ayakta duran Fransa’nin- sa-
vas1 birakip, ‘*hadi Polonya da sana he-
lal olsun!"* diyecegini ummustu -tipki
1938’de Cekoslovakya'yr yuttugunda
yaptiklar gibi...

O umutla, kara ordusu ¢cok zayif, ha-
va giiciinil yeni toparlayan ve sadece
ucaklarin hareket ve ates giiciiniin art-
masiyle bile 6nemi azalan deniz giicii-
ne dayanan lnglltere nin silah birakis-
masi onerisini beklerken; umulmadik
bir bi¢cimde Churchill’in meydan oku-
masi radyolardan yayinlaninca Hitler,
tam anlamiyla soke oldu. Churchill
soyle diyordu:

“Karada carpisacagiz, denizde ¢arpi-
sacafiz, havada carpisacagiz, okyanus-

(8) Diigiin Dergisi, Agustos "85 sa-
yisi, 6 nolu yazimiz.

(b) Diigiin Dergisi, Eyliil '85 say-
st, 7 nolu yazimz.



larda, plajlarda, kiyilarda ve c¢éllerde
¢arpisacagiz... Ve asla teslim olmaya-
cagiz...”’(1) Churchill’in giiveni nereden
geliyordu? Kendisinden, kendi iilkesin-
den ¢ok, Birlesik Amerika'ya giiveni-
yordu. Amerika’nin giiclii -iki kez bii-
yiik farklarla se¢im kazanmis ve Ame-
rika’da sokaktaki adamin ¢ok tuttugu-
Roosevelt’in sag duyusuna ve onun ar-
kasindan siiriikleyecegine inandif
Amerika’ya... Amerika Birlesik Devlet-
leri’nin sanayi giictine... Tarihte, dev-
let adami olarak, insanlik degerlerine
oénem vermede pek az liderin Franklin
Roosevelt ile vans edebilir olmasina. -
Roosevelt, se¢im kampanyalarint Ame-
rika Birlestk Devletleri simirlar icinde
ezilen yigin ve siniflara dogru konusa-
rak, onlarla diyalog kurarak kazanmis-
t1. Adolph Hitler ve Benito Mussolini
yontemlerinin insanlik disi ¢izgilerinden
nefret ediyordu, ayrica Japon militariz-
~ minin bu iilkelere giivenerek Uzak Do-
gu’da ve Pasifik’te Amerikan ¢ikarla-
rim1 baltalamasindan da korkuyordu,
Ne var ki, gecen iki yazida belirttigimiz
gibi, Amerikan kamuoyu artik, Avru-
pa’da olanlara kulak asmamakta karar-
liydi. Amerikan parlamentosu da -
kongre- onun elini kolunu baghyordu.
Bu nedenle Nazilerle savasan Ingiltere’-
ye gerekli yardimi kendi gonliiniin is-
tedigi bollukta yapamiyordu. Amerikan
kamuoyuna, Avrupa’da Ingiltere’nin
barbarlik ve seytanhk nitelikleriyle dolu
bir canavara, fasizme kars, irk¢ihiga
karsi savastifini anlatmahydi. Tipki
1914-1915’te eski Baskan W. Wilson gi-
bi, ahlaka dayali bir inanglandirma ¢a-
basi igindeydi.

Bu is hi¢ de 6yle kolay degildi...
kag¢ nedenle:

1- O willarda Roosevelt’in zencilere
yeni haklar getiren politikasina karsi
nerdeyse kuduran irkcilar, ‘““‘Ku-Klux-
Klan” kuliipleri, siki bir dayanisma ile
Hitler’in irk¢iligim hakh géstermeye ca-
lisiyordu. Fasist odak noktalari, Hitler
paralelinde ¢alisiyor, Roosevelt'in Anti-
Hitler politikasini, ¢cevresini saran Ya-
hudi asilh yoneticilerin (a) telkinlerine
baghyordu (2).

2- Daha 6nemlisi Afrika, Asya ve he-
le Hindistan’da somiirgeciligin ve bu-
nun yaninda dogal ki irkgihigin dik ala-
sim1 uygulamis olan Ingiltere ve Fran-
sa'nin bir ‘‘insanlik degeri’’ savas: ver-
diklerine diinyay: ve hele I. Diinya Sa-
vast sonunda Ingiltere ve Fransa'ya kar-
s1 bir hayli kirilmis olan Amerikan ka-
muoyunu inandirma olanag oldukca
zayif idi.

3- 1941’de duruma bir de ““komiiniz-
me karsi savag’’ etkeni girmisti. Alman-
ya’'nin yenilmesini saglamak icin Ingil-
tere’ye yardim edilirse, Hitler yenilin-
ce gilglenecek komiinizm diinyay: sars-

Bir-

CRURERI Bobsevelt ve Stalin Yal(ﬁ'da

maz miydi?

Roosevelt, bu itici gerekgeleri, “bu
savasi, yeni bir insanlik anlayis1 icinde
yasanacak bir diinya kurmak icin ka-
zanmaliyiz”’ femeline dayali bir savun-

ma ile karsilamaliydi. O zaman da ku- °

rulacak yeni diinyanin imarfc:l temel-
leri ortaya konmaliyd:. Bu temel 6ge-
ler, Atlam‘lk Bildirisi’nde, ortaya kon-

du. Bu, sorunlu iki liderin diinya bil-"

dirisi olmakla beraber, aslinda Ingilte-
re’nin sémiirgecilikte isledigi giinahlar-
dan bir tévbesi olarak da nitelenebilir.
Bildiride, gelecek icin, sunlar vaad ve
taahhiit ediliyordu:

1-1ki filke -Ingiltere ve l\meﬂka~,‘

toprak ve baska acilardan buy iime he
vesi giitmeyecekler;

2- llgili halk istemedikge, e\kl SINIT-
larda‘degisiklik olmayacak;

3- Herhalk'Kendi hitktimeti’ni ken-
di sececek ve istegine aykirl bicimdevié-
netilmeyeceks;

4- Ikijiilke de'diinya ticaretindenve

hammagddelerden “-eskiden yapilmis
baglantilar dismda (Ingiltere Binunla
dominyonlar ve kendisi arasidaki 6zel
dis ticaret rejiminin saklh kalmasim sag-
lamak istiyordu. A.B.K.)- esit sekilde
ve kendi gelismesini saglayacak bigim-
de yararlanacakt;

5- 1ki iilke; calisma standartlari, eko-
nomik gelisme ve sosyal giivenlik aci-
sindan her iilkenin, bu amaglara varma-
s1 i¢in isbirligi yapmasindan yanadir;

6- Nazi diktatorlugi ezildikten son-
ra, iilkelerin kendi smnirlari icinde kor-
kudan ve achktan uzak bi¢imde yasa-
malan giivenine sahip olmalarindan ya-
nadirlar;

7- Boyle bir diizende, agik denizler ve
okyanuslar herkese acik olacaktir;

8- Her ulusun, sadece idealist agidan
degil, gercekgilize dayanan nedenlerle

giice bagvurmamalarini isterler (3).

Bu bildiri gergekten ¢cok énemli bir
bildiridir. Ama 6nemi su acilardan dii-
stinitlmelidir:

a) Gergekten ¢cok dogru ve giizel il-
kelerdir... Nedeni de, giigliimiin en za-
yif zamanlarinda kendisine yandas top-
lama zorunlulugudur. Giigliiler, zayif

_ ve destek arama durumundaysa, ahlak

olciiferini hep boyle sinirsiz derecede
yiiksek turarlar.

b) Ama bu amaglarn bir kez goz 6nii-
ne serdikten sonra, -ve hele eski giigle-
rini kazanmaya basladiktan sonra- he-
men bu eski vaatlerinden dénmeye ya
da verdiklerini baska yollarla almaya
causirlar. Bunu 1780-1860 arasinda gor-
miistitk, asafida da gorecegiz.

Ozellikle emperyalist bir yoénetim
icinde yetismis Winston Churchill, bu
geri doniisiin icinde cok ¢irpinmis ve
Amerikan Cumhurbaskaninin, Ameri-
kan kamuoyunu ¢ekebilmek icin -hatta
ilk'seklini kendi eliyle- hazirlamak zo-
runda kaldig bu belgeden ¢ok pisman-
lik-duymustur. Ne var ki, bu belge; sa-
dece “‘tarafsiz iilkeler”in degil, Avru-

" pa’da Nazi tutsag olmus iilkelerin ve

somiirgelerde seckin bir simfin da
umutlarinin ve desteginin Anglo-
Saksonlara yonelmesinde biiyiik yarar
saglamistir (Belgenin unutulmayacak
tarihi: 12 Apustos 1941. Imzalandif
yer; Atlantik kiyisinda bir savas gemi-
si).
—I—

Bazi tarihlerin 6nemi pek fark edil-
mez. Bunlardan biri 7 Aralik 1941 ol-
mali. Bu tarih bir pazar giiniine rast-

(a) Roosevelt kabinesinde, ikisi cok
etkili -Maliye Bakam Morgentkau ile
Beyaz Saray sckreteri Baruch- epeyce
Yahudi vard: gercekten de...



lar. O giin Japonlar, Hawaii adalarinin
Pearl Harbour limanindaki Amerikan
donanmasimn ugak gemileri disinda ka-
lan kismini etkisiz hale getirdiler.
Churchill bunu Bagbakanlik Koskii’'nde
radyodan haber aldi, hemen Roose-
velt’e telefon acip sordu. Haber dog-
ruydu. Ama sanki bir donanma yaki-
lip savas dis1 kalmamust1, sanki binler-
ce denizci 6lmemisti ve sanki Japon do-
nanmasi o koca Biyilk Okyanus’un
tam egemenligini saglamamisti, Churc-
-hill ve Roosevelt iiziilmeyip seviniyor-
lardi. Roosevelt, “‘simdi aym gemide-
yiz ()"’ diyordu, ““Bu, isleri basitlestirdi
(b) ** diyordu. Ciinkii, Amerika sade-
ce Nazilere degil, -ilerde- komiinistlere
kars1 da diinya sahnesine girmistir. Ger-
¢i 0 zaman i¢in Roosevelt’in komiinist-
lerle pek alip veremedigi yoktu. Ama
Churchill, sonunda isin buraya done-
ceginin bilincindeydi. Bu uzak amaca
isaret etmeden, giinliigiine sunlari ya-
ziyordu:

‘‘Savasi kazandik; Ingiltere yasaya-
cak; Britanya yasayacak; Ingiliz impa-
ratorlufu ve Commenwealth yasaya-
cak... Ezilme tehlikesi, tarihten silinme-
miz artik olas: degil. Hitler ve Mussoli-
ni'nin kaderi ¢izildi’* (4).

Gergekten Pearl Harbour baskini ol-
masaydi, Amerikan halk: ‘“Tekilci ve
uzaklagsmaci’’ politikadan, diinya jsle-
rinde bas rol alan aktif dis politika yon-
temine kolay kolay gelemezdi. Avrupa
alev alev yanarken Japonya disinden
tirnagina silahlamirken ve bu silahlan-
manin “‘kime’’ karst en azindan “‘kim-
den’’ bir seyler koparmak i¢in yapildi-
£1 belliyken, Bagkan Roosevelt, zorunlu
askerlik hizmetini Amerikan Kongresi’n-
den gii¢ bela gecirebilmisti. Pearl Har-
bour baskini olmasa da Amerika, bii-
yiik sanayi giicliyle, ¢ok sonraki bir ta-
rihte, Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin
yaminda yer alabilirdi belki. Ancak b&y-
le zorlamalarla girilen savastan sonra,
diinyay1 diizeltme cabalarini 1945’ten
sonraki kadar hevesle iistlenmezdi. Bir
kere saldinn dogrudan Amerika’nin o
zamaninda goézbebegi donanmasina
kars: yapilmis ve o camim ‘‘zirhli savas
gemnileri”” bir yikint1 gérmiis eve ben-
zemis, ya da denizin dibini boylamusti.
Simdi Amerikan kiyilar1 Japon donan-
malarina acilmisti () . Ikincisi, Ameri-
ka’'mn iyi ailelerinden binlercesinin ¢o-
cuklarn camimi vitirmisti. Filipinler-
ki Amerika’min klasik anlamda tek
somiirgesiydi- bir gecede, ayr1 bir bas-
kinla elden ¢itkmak tehlikesine girmis-
ti. Ugiincii olarak, baskin éncesinde sa-
vas ilan edilmemis, Kurusu baskanhgin-
daki Japon delegasyonu ile dostga sa-
yilabilecek gériismeler sirasinda asil ni-
yet saklanmisti. Biitiin bunlar, Ameri-
kan halkim biyiik kine, Japonya'ya ve

onun yandaslarina karsi koymaya yo-
nelik biiyiik bir coskuya itmisti. Ame-
rika'da birkag saatte, radyo’yu iyi kul-

- lanan Roosevelt, kendisini sonuna ka-
“dar izleyecek bir kamuoyu olusturmus-

tu. Bagkan, bu tehlikeleri isaret ettigi
ve savasa hazir olmak i¢in ¢alisip ¢caba-
ladig1 halde, kongre ve bazi cevreler
kendini frenlemisti. Roosevelt bunu -
ugradig1 engellemeleri- halkina ammsa-
tiyordu. Kongre (parlamento), bu ezil-
mislik iginde, savas icin artik Roose-
velt’e istediginden de fazlasini verecek-
t1.

7 Aralik 1941... (Bu tarihte 13 yasin-
daydim; ama Yozgat gibi, gazetelerin pek
gec geldigi bir Anadolu kentinde, gii¢ bela
bulup dinleyebildigim radyolardan, geg de
gelse hi¢ kagirmadifim gazetelerden -
Halkevi kitapliginda okuyarak- olaylar:
¢ok yakindan izleme ¢abasi i¢indeydim.
Bu nedenle I1. Diinya Savagi’m giin giin
amimsarnm(d). Ama bir¢ok yil gectikten
sonra bu tarihin 6nemini daha iyi kav-
riyorum.) I. Diinya Savasi’ndan sonra,
kapitalist diinyanin alisilmis akil hocas:
Ingiltere, giiciinii epeyce yitirmisti. En-
diistri tiretiminde Almanya onu yaka-

- lamig, Japonya yaklasmis, Amerika

Birlesik Devletleri ise onun ti¢ dért ka-
t1 bir tiretim diizeyine ulasmisti. Kapi-
talist diizende azmalar (Almanya, Ja-
ponya ve Italya’da) ve bu diizene bas-
kaldirmalarin basari saglamasinda de-
gilse bile basarilarin bir olgiide kolay-
lasmasinda__bu _olusmamn  bilyiik
pay1 vardir. 7 Aralik 1941°de Amerikan
halkinin, kamuoyunun (dogal ki bu ka-
muoyunu olusturan egemen cevrelerin)
-moda deyimle- disa agilmasi, kapitalist
sistem icindeki bu otorite eksikliginin
kapatilmasinda en biiyiik pay1 tasiyan
olaydir. Bana kalirsa Churchill asil bu-
nu biliyordu:Soyle yazar:

“‘Sersem Kisiler -pek ¢oktu ve sade-
¢e diisman tarafinda degildirler- Ame-
rika'nin gii¢iinii biraz kiigiik goriirler.
Bazilan onlanyumusak bulur,-bazisi da

‘aralarinda birlesemezler’ der. ‘Belli.

yerlerde aylak dolagirlar. Ugrasmay:
sevmezler. Kan olan, siki vurusmadan
kacarlar. Demokrasileri ve secim sis-
temleri, savas cabalarim felce ugratir.
Dostu diisman ufukta farketmezler.
Bu uzaktaki, zengin, sayisi ¢cok, konus-
may!1 seven insanlarin zayifhklarin hep
gorecegiz.” (Boyle seyler soylendi)’’
Ama bir tarihci, iyi bir tarih¢i olan
Churchill, aym fikirde degildir. Ame-
rikan i¢ savasim iyice incelemistir (e) .
Edward Grey’in bir benzetmesine ka-
tilir. Amerika’y: dev bir buhar kazam-
na benzetir. ‘“Altina bir ates yakilinca,
yaratacag giiciin hesaba gelir yani ol-
maz’’. O gece ilk olarak ‘‘cosku ve duy-
guyla doymus olarak ve i¢im huzur ve

sitkran dolu bir uykuya dalmak icin ya-
taga girdim’’ der (Churchill, a.g.y.).

Savasin ayrintilarina artik girmeye-
lim. En énemli sonucunu buraya gegir-
dik zaten. 8 Mayis.1945’te Almanya ve
8 Agustos 1945’te Japonya’nin silahlar
biraktiktan sonra -evet hemen bundan
sonra- bir ideoloji savasi hemen basli-
yordu.

8 Mayis 1945°te Soyvet askerleri,
Berlin’de son Nazi direnme noktalari-
ni ezmiglerdir. Bulgaristan, Yugoslav-
ya, Macaristan, Cekoslovakya, Ro-
manya’da sosyalist rejimler is basinda-
dir ve bu, sosyalizmin bir utkusu diye
ilan olunur. Dogu’da Sovyetler -
Mangurya ve Kuzey Kore’de- sosyalist
rejimleri desteklemektedir. Kit’a kadar
genis Cin’de, Mao yénetiminde, sosya-
list bir yonetime gidis ve bu gidisin hiz-
lamis1 var. Kapitalizmin bashca kalele-
ri Japonya, Almanya, Ingiltere, Fran-
sa’da sefalet diz boyu. Sosyalizmin ut-
kusu mu? Belki ama... Kapitalizmin de
mutlak yenilgisi degil...

Bir kez komiinizme yumusak davran-
makla suclanan giiclii baskan Roosevelt
6lmiis ve verine gegen Truman, kendi-
ni insanhg -komiinizm (ya da ona ben-
zeyen) diizenlere karsi- savunma misyo-

(a) Ingilizcesi: *“We are all in the sa-
_me boat...”
(b) Ingilizcesi:
simplifies things.”’
(¢) Ashnda Amerikahlarin Pasifik’-
teki deniz savaslanimin belirleyici gii-
cii oldugu 7 Arahk 1941'den bir kag
ay sonra, (anlasilan, u¢ak gemileri li-
manda degil acik denizdeydiler- batan
zirhhilar, ¢ok giizel ve gorkemliydi
ama batmalanyla Okyanus stratejisin-
deki kayip ne dlgiide biiyiiktii, heniiz
©0 zaman bilinmiyordu) anlasihnca da
iizerinde fazla durulmadi.

(d) O zamanlarda Yozgat’a gaze-
- teler haftada ii¢ giin gelirdi. Ornegin
Cumartesi-Pazar-Pazartesi giinlerinin
istanbul gazeteleriyle; Pazar-
Pazartesi-Sah giinii Ankara’da ¢ikan
Ulus’u ben Carsamba giinii okurdum.
Okul ogleden sonraydi. Hemen erken-
den kiitiiphaneye kosardim. Gazete
okurken okula ge¢ kaldigim da olur-
du. Ama diinya olaylarim izlemeye he-
ves ve yatkinhgim; ogretmenlerim,
memurlar ve hattid Yozgat Valisi'nce
bilinirdi. Bazen beni Parti binasina ¢a-
ginir, CHP il yoneticilerine bir nevi
““briefing’’ verdirirdi.

(e) W. Churchill gercekten iyi bir si-
yasal tarihgidir. Diinya ve Amerika’-
y1 iyi anlamak i¢in, Amerikan i¢ sa-
vagim gercekten iyi okumah bir insan.

“This Certainly



nu goren bir kisi. Bilgisi az, ama her
benzeri gibi inatg1. Her bilgisi az insan
gibi, cikar gevrelerince istenen yere sii-
ritklenmeye elverisli. Bu adam, kapita-
lizmin y6netimini eline almis. Artik,
uluslararasi olan kapitalizm, yonetim-
de de giiclii bir iilkenin giidiimiine gir-
mis. Iki savas arasimin ¢arpik durumun-
dan artik kurtulmus kapitalizm. Churc-
hill, 8 Mayis baris senliklerini seyreder.
Kitabimin son cildidir. Bashg ““Tri-
umph or Tragedy/Utku ya da Traje-
di*’. Yapilan onca fedakarhgin, yitiri-
len yasamlarin, yanan yikilan kentlerin,
yaralanip sakatlananlarin bosa gittigi-
ni yazacak -bu iinlii sol diismam (a) .
Oyle yaziyor ama, icinden buna inan-
digin1 sanmiyorum. Ciinkii savas biter
bitmez, se¢cimi yitirerek Bagbakanhk’-
tan ayrildii igin suyun kaynagina inip
soguk savas propagandasini baslatmak
iizere Birlesik Amerika'ya gitti. Yara-
tict zekasiyla bu savasa cekicilik verdi.
“‘Demirperde’’ deyimi onun bulusudur
(b).

Savas sonunda ilk kez sinfsal siya-
set catismasi ¢ok agik bigimde iki lide-
rin yoriingesinde, onlarin giidiimiiyle
gelisti. Kapitalist grup daha sanshydi.
Onun lideri Amerika, higbir savas ha-
sarl gérmemisti. Para, pul, teknoloji
ondaydi. Sovyetler Birligi ise, yenme-
sine karsin yenik gibiydi. 30 bin koy ve
kasaba yikilmis, yakilmisti. Baz yerler-
de nazi ordulan gekilirken, hayvanlar
bile oldurulmu;tu Ulkenin umudu
genglik, cephelerde bilyiik Sl¢iide kiril-
mist1. Ayrica karsisinda atom silahina
sahip, bunu kullanmay1 géze almis,
eger gerekirse yine kullanacagini bildir-
mekten ¢ekinmeyen bir Birlesik Ame-
rika vardi. Ve onun gevresinde, artik bir
tek politika iginde -niians farklan olsa
da- birlesmis batihilar ve Japonlar. Evet
sosyalizm kadar kapitalizm de savastan
giiclii olarak ¢ikmisti. Bu gibi gruplas-
malarda en énemli olan, gurup icinde
hareket birligi ve disiplini saglamak idi.
Ve bu disiplin saglandi. Acaba bu blok-
lasmada ““Liberalizm, Insan Haklari ve
Demokrasi’’ne olmustur? Bunu diinya
nasil anhyor?

Yamti dolastirmadan verelim: De-
mokrasi, artik 6nemini yitirmistir. De-
mokrasi ancak ekonomik Liberalizm ile
olgiiliiyor. Ornek verelim: Sili’de Sal-
vador Allende, iktidar1 genel oyla al-
mustir, genel oyla cumhurbagkan: segil-
mistir. Batililar daha se¢imi kazandigin-
da Allende’yi -vaktiyle Marksist oldu-
gunu agikladig icin- buruklukla kabul
etmislerdir. Allende, iktidarim Sili Ana-
yasasi’'na gdre yiiriitmiistiir. Ama ona
muhalefet, daha ilk genel oy sonuclar
ilan edilip se¢cimde ¢ogunlugu almasa da
en ¢ok oy alan kisi oldugu anlasilinca
basladi. Kissinger (o zaman Amerikan

Cumhurbaskani’’nin  Ulusal Giivenlik
Danigmani) bunu acik acik soylityordu:
“‘Bir iilkedeki insanlarin sorumsuzlu-
gundan &tiirii o iilkenin komiinist ol-
masina nigin durup dururken goéz yu-
malm, anlamiyorum.’’ Allende komii-
nist degildi. Onlarin Sili’de ayr bir par-
tisi vardi. “Sili’ye Ozgii Sosyalizm”” slo-
ganiyla kampanya yapmis ve birinci si-
rada yer almisti. Ama, bakir madenle-
rinin zenginligini sémiiren Amerikan hol-
dinglerinin elde ettigi kérlarin Sili hal-
kina mal edilecegini her vesileyle soy-
lemisti. Kaldi ki Allende diinkii cocuk
degildi. O ve partisine (Sosyalist Parti)
bagh -hatta komiinist ve diger sol
partilerden- bircok kisi, bakanliklarda
ve baska etkili yerlerde higbir calkan-
tiya yer vermeden hizmet gdormiislerdi.
Ama buna karsin Kissinger yukanda-
ki sozii sOyleyebiliyordu.

Allende ne parlamentoyu kapatti ve
ne de gazete ya da parti; Anayasa’yi -
ki Orta ve Latin Amerika’nin en kararh
anayasa gelenegi olan iilke Sili’dir- harfi
harfine uyguladi. Ama disardan, ““Dev-
letlestirme yaptig: i¢in’’, karsit komp-
lolar diizenlendi. Baskanliga oylann yiiz-
de 36’s1m alarak gelmisti. Bir yil son-
raki yerel segimlerde oyunu yiizde

~ 49,7'ye yitkseltti. Ara secimde yiizde

46.3’le gine en cok oy alan partinin-
koahsyon- basindayd:. Ve bu segimden,

yani halkin biitiin yokluklar ve Ameri-

- kan parmag giren (c) biitiin kansikhk-
lara karsin kendisini onayladigim belirt-
mesinden sorra da kiskirtmalar, komp-
lolar siirdiiriildii; en sonunda fasist ge-
neraller -Amerikan destegiyle- onu dii-
stirdiler. Simdi onun verinde gazetele-
ri, partileri kapatmuis, secimleri bos ver-
mis bir devlet baskan: oturuyoer. Dogal
ki, gine Amerikan destegiyle, Amerikan
is cevreleri, ekonomi ve siyaset bilim
adamlanna Kendisinin danismanligini
yaptiriyor. 3

Cifte standart, demokratik anlayisin
yerini almigtir. Bir baska ornek gine
Giiney Amerika'dan. Nikaragua’dabir
Sandinista iktidarrvar. Bu iktidarhal-
ka dayanir, se¢im yapmustir ve iktidar-
da kalmistir. Ona karsi i¢ savas siirdii-
renlere destek i¢in Amerikan Cumhur-
baskani Reagan,Kongre’den ddenek is-
ter; ama savasla anayurtlarindan atil-
mus Filistinlilerin israil’e kars: yuriit-
tigii savasin adi terordiir, yildirmadir.
Nikaragua ve Guatemala’da gerilla sa-
vagi var.Birlesik Amerika Nikaragua’-
da hiikiimete karsi gerillalari, Guatema-
la’da ise gerillalara kars: hitkiimeti des-
tekler. Bu 6rnekler cokdaha uzat-
labilir.

(a) Churchill, anh ve en eski sol
ve bagimsizhk diismamdir. Sovyet
devrimine oldugu gibi, Tiirk devrimi-

ne de silahla karsi gitkilmasim savunan
en belirgin Ingiliz politikacidir. Ne var
ki, fasizmle odiinsiiz savas liderligi,
obiir eski tutumlarini unutturmugtur,

(b) ““Demirperde’’ ashnda bir tiyat-
ro deyimidir. Tiyatro sahnelerinde ¢i-
kan yangimn seyirciler kismina sigra-
mamasl i¢in yangim soyutlama mak-
sadiyla sahne ile seyirciler arasina bir
Demir Perde konur. Deyim ve benzet-
me oldukea cekici geldi kapitalist ka-
muoyuna ve tuttu. Sosyalist iilkeler

“‘yanan bir sahnedir’’; oradakileri di-
sardan soyutlama icin “demnrperde
indirilmis oluyor.

(c) Bunlar resmi kayitlarla ortaya
cikmistir. Amerika’min Sili biiyiikel-
¢isi, —Allende halk oylamasim kazan-
diktan sonraki giinlerde— Bagkan
Nixon tarafindan kabul edilir. Sili’de
olanlar hakkinda kendisine bilgi verip
yonerge alacaktir. Yaminda Kissinger
de var. O iinlii Beyaz Saray’in Oval
odasmdalar:

““Baskan, elini koltugun kenarnna
vurup ‘Orospu ¢ocugu! Orospu ¢ocu-
gul.’ demeye bagladi. Afalladigim
sanmis olmal ki, hemen bana ‘size de-
gil Bay Biiviikelci, o Allende pigine
soylilyorum’ dedi. Sonra bizleri ¢ahs-
ma masasina gotiirdii; beni soluna,
Henry’yi (Kissinger) de sagina oturt-
tu ve yaklasik yedi dakika tek basina
konusarak Allende’yi nasil ezecegini
anlatti.”’ dive anlatir, biiyiikelci.

O siralarda Allende’nin bir hiikii-
met edimi yoktur, bagkanhk koltugu-
na bile oturmamistir. Sadece solcu ve
hem de baskan secilen bir solcu oldu-
gu icin yukandaki iltifatlar (!) hak et-
mistir!.. Bu, Amerikan tarihinin de-
mokratik kurumlara en saygisiz bas-
kam, kongrece yerinden atilma ceza-
sina ugramamak icin diinyamn o en
onemli siyasal makamim birakip kag-
maya mecbur kalan bu kisi, daha son-
ra ugradig) biitiin engellemelere kar-
sin iilkenin demokratik anayasasimin
bir harfine bile dokunmayan o serefli
Allende’nin basim yemis ve bunu évii-
nerek daha sonralan dergilerde anlat-
mistir. Burada yeni bir sey aciklami-
yoruz.

1) Churchill, The Second World
War, Cilt 3. Churchill’in 1I. Diinya
Savasi’min akisim ve sonucunu deger-
lendiren bu kitap, Nobel Edebiyat
Odiilii’nii kazanmistir. Yazarin soy-
levlerinde ve yazimn her c¢esidindeki
siyasal, belgesel ve sanatsal betim gii-
ciine hayran olmamaya imkéan yok.
Bu demec, ingiliz dilinin sayih giizel
orneklerinden biridir ve 1940’m o fe-
laketli giinlerinde, 22 Haziran'da
Avam Kamarasi’nda verilmistir.

2-3) W. Churchill, aym kitap, cilt
6, sahife 59-60, Cassel ve ortagi- In-
gilizce 1969 baskisi. (Kitap ilk kez
1950’de yaymlanmstir.)

4)W.Churchill, A.g.e., cilt 6, sahi-
fe 208.



EDIP CANSEVER

SUREKSIZLIGIN BASKALDIRISI

Yazdigim ilk dizeyi silerek

Bir alttaki dizeye gegiyorum hemen

Onu da sildikten sonra bir liglinciiye

Ve dordiinciiye ve besinciye gegiyorum .
Bilmem ne kadar siiriiyor bu benzersiz ¢aba
Bildigim ya da duydugum iyice

Ben boyle siledurdukea siirekli

Geg¢misten gelecekten arinmis

Dipdiri bir miizik parcasi kaliyor geriye.

CEVRIM

Daha havalanmadan ucagimiz

Bulutu topraga karigtirarak baktigim

Bu tuhaf diinya yapisi

Iyi tamidigim bir zamansizlikla cevrimleniyor.

Duyuyorum, iyi duyuyorum
Yiizyillar 6ncesinden bir ugultunun
Gittikce tekilleserek

Hostesi ¢agiran ve ¢agirmayan
Yalnizca ;
Onu cirilgiplak bigimlendiren sesini.

Ne kalmustir sanki asklardan ve soyulmus portakallardan.




Olguculugun ya da Olgucu

Diisiince Tarzinin Elestirisi-5

Karl R.Popper ve
Olguculuk

Hazirlayan:

Oguz Ozigil

20 yiizy1! burjuva felsefesinin ge-
e lismesinde Husser! felscfesinin
onemi, bilindigi gibi, burjuva toplumu-
nun bunalimim 6zgiil felsefi araglarla
aciklamaya ¢alismasindan ve bu buna-
limu yine felsefi araglarin yardimiyla as-
mak istemesinden ileri gelmekteydi. Ne
var ki Husserl, baslangicta bilimin gii-

ciine duydugu giiveni sonradan temel-

siz saymistir. Ancak bu motif yeni bur-
juva diinya goriisii diisiincesinin gelis-
mesinde yine de belirleyici bir rol oy-
namstir. Ozellikle 19. yiizyihin ikinci
yarisinda dogabilimde gerceklesen hizh
-gelismeyle baglanm koparmayan ve
Kant gelenegini siirdiiren diisiiniirler,
Kant'm kahtim maddecilikten kurtar-
maya ¢alismuslar, o giinlerin dogabilim-
sel maddeciligine karsilik bilgi-
kuramsal sorunlara dikkati ¢ekmisler-
dir. Ciinkii bilgi kuram alaninda, do-
gabilimsel bilgi siirecine yakindan bagh
olan, ama dogabilimsel maddeciler ta-
rafindan veterince géz oniinde bulun-
durulmayan bir¢ok yeni sorun ortaya
ctkmisti: Ornegin deneysel ve tarihsel
yontemlerin iliskisi, organizmalara ilis-
kin goriingiilerin nedensel ya da islev-
sel yonden agiklanmisi, tiimevarimli ya da
timdengelimli bilgi ydnteminin verim-
liligi sorunlar: gibi. Daha sonra gele-
neksel ““Metafizik"’in beklentileri kar-
stlayamadif gériisiint savunanlar gide-
rek cogalmaya baslarms ve dogabilim-
sel diisiince tarzini tiim diisiince yapi-
sina ornek dlan goriis agifan olusmus-
tur. Bovlece, bu dizinin dénceki yazila-
rinda ayrintilariyla ele aldigimiz **Viya-
na Okulu”’, yiizyihn baslarinda bir grup
diisiiniir ve dogabilimci tarafindan Vi-
yana'da kurulmustur: Amag giivenilir,
bilime dayali bir felsefe yapmakur.
“Viyana Okulu’’ temelde uyum sagla-
mis, ama benzesik olmayan, bashca ko-
nularda dogabilimsel maddecilikten ay-
rilan, ancak sonugta yine de 6znel ide-
alizme varan kapsamh bir felsefe mo-
deli gelistirmistir. Yeni-olguculuk do-

gabilimsel bilgi siirecinin énemli sorun-
larini ele alarak on plana gikarmis, de-
yim yerindeyse, bifcesit tekel olustur-
mustur; ¢iinkil o donemde burjuva fel-
sefesi alaninda bu tiir sorunlan incele-
yen bagka bir rakip yoktu ve ayrica
diyalektik-maddeci felsefe de bu sorun-
lara heniiz genis 6lciide yonelmemisti.
Bilime bagh bir felsefe olusturdugu icin,
Yeni-olguculuk bircok dogabilimeinin
ovgiisiinti de kazanmisti. Ne var ki bu
gorits gergeklere uymuyordu. Yeni-
olguculuk bilime bagh diistiniirlerce
yalmz dogabilimler karsisinda giderek
yetersiz kalmaya baslayan burjuva fel-
sefelerine kars: gosterilen bir tepki ola-
rak ele alinmamahdir. Yeni-olguculuk
burjuva felsefi dusunun igine distiigii
bunalimin bir disavurumudur, yoksa
terasilcilerinin 6ne siirdiikleri gibi, bu
bunalimin asiimasi degildir.

Bu olgucu disiince tarzina iliskin go-
riis actlarmin, giiniimiiz burjuva toplu-
munun.dinya-goriissel dogallifina ne
olciide temel olusturdugu sorusuna ge-
lince, hemen gu noktayi belirtmek ye-
rinde olacaktirs Olgucu diiglince boylesi
bir diinya-gorissel yapisal islevi glint-
miizde ““Elestirel Usculuk’’ bicimi/icin=
de yeriné getirmektedir; bu ozellikle,
1902’de Viyana’'da diinyaya gelen, ama
yasamimn bilyiik bolimiint ingiltere’-
de gecirmis olan diisiiniir Karl/ Raimund
Popper tarafindan gelistirilmistir.
““Elestirel Usculuk” kuskusuz eski ol-
guculugun ve ‘“‘Viyana Okulu’ yeni-
olguculugunca baslangigta ortaya ati-
lan felsefi sorunlarin gelisme cizgisin-
den ayrihklar gostermektedir. Once bu
sorunlari kisaca ammsatmaya cahsahm.

Deneyimlerden (gézlemlerden, de-
neylerden) sonuclar gikarilmasi, doga-
bilimlerindeki ¢ahsma tarzimin temel bi-
cimi olarak nitelendirilmistir. Yeni-
olgucular bilimsel deneyimin temel is-
levini kabul etmekteydiler, ancak dene-
yimden ¢ikarak “oyle kolayhkla™ yasa-
bilgisine ulasilabileceginden kusku du-

yuyorlardi. Tekil olgular gozlemlenebi-
lirdi, ama doga yasalan asla. Her bi-
lim dali tekil olgularin ¢dziimlenmesin-
den ve genel-gecerli-olanin, yasal-olanin
kabul edilmesinden olustugu igin, s6z
konusu, tekil bilgiden 6z bilgisine giden

' yolu mantiksal olarak yeniden kurmak-

tir. Geleneksel mantikta tekilden genel-
olanin ¢tkarilmasi “‘tiimevarim’’ diye
tanimlanmaktadir. Ancak bu tiimeva-
rnimin bilgi degeri tartismaliydi. Adim
adim tekilden genel-olana gergekten
ulasilabilecesi kuskuyla karsilaniyordu.
Iste “Viyana Okulu’’nun temsilcileri bu
yolu asmay goze aliyorlardi. Ayrica
bayle bir yolun varhi ortadaydi, ¢iin-
kit modern dogabilim adiminm atmisti
bile bu yola! Yeni-olgucular bu soru-
nu ¢ozmek icin, mantik ve matemati-
gin yardimiyla bu yolun yeniden kuru-
labilecegini va da ilk kez bilingli olarak
gergeklestirilebilecegini diisiiniiyorlardi.
Tiimevarim sorununa bu mantiksal-
matematiksel yaklasimin yam sira, gor-
giil yoldan dogrulanabilir (kamtlanabi-
lir) va da yanhslanabilir (¢iiriitiilebilir)
onermelerin bilimsel ve anlamh Oner-
meler olarak sayilmasi gerektigini de
one siiren Yeni-olgucular boylece bilgi
kuramini mantik, dil ¢éziimleme ve ma-
tematikle birlestiriyorlardi.

Yeni-olguculugun her iki konutu
(postulat) da dogabilim icin bu mutlak
bicimiyle hemen hemen yararsizdi. Do-
gabilimi yeni-olguculuk goriiniisti altin-
da bir yere kadar ‘‘temsil eden’’ bilgi
sorunu ¢oziilmeden, ama mantikel
ve/ya da dilg6ziimsel diisiinceler alanin-
da harcanan biiyiik ¢abalarla dylece ka-
liyordu. Bu durumda yeni-olguculuk,
bircok dogabilimci iizerinde baslangigta
kazandifn sayginhgim koruyamama
tehlikesiyle kars: karsiya kaliyordu. Bu
sekilde otuzlu yillarin baslarinda *‘Vi-
yana Okulu’’ nun ve bu gelenege bagh
diisiiniirlerin ¢ahismalarinda kritik bir
durum ortaya ¢ikmastir.

Iste tam bu noktada, yeni-olgucu



savlarin ii¢ dnemli sorununu timiiyle
yadsimadan yeniden formiile eden Kar/
R.Popper ‘‘ Arastirmanin Mantig1”’ ile
ise karismistir. Popper’e ‘‘yeni-
olguculugun revizyoncusu’’da denebi-
lir.

‘Kendisini olgucu saymayan Popper
once, genele iliskin bilimsel 6nermele-
ri, yani yasalara iliskin &nermeleri her
defasinda sozciigiin kesin anlaminda
dogrulamanin gercekten miimkiin ol-
mayacagini kabul etmistir, hem de bu
tiir 6nermelerin genellikle deneyim ala-
ninda degimlerini (livakat) gosterebil-
melerine karsin. Ne var ki bu degim, s6-
zli gegen onermelerin kesin bir bigim-
dedogrulanmas degildir.Boylece Pop-
perci yorumun odak noktasinda bu
tiir 6nermelerin yanfislanmasi olasihg
ve zorunlulugu yer almistir,

Ikinci olarak Popper tekil dnermeler-
den, baslangictaki yeni-olgucu, yani
mantiksal ve matematiksel yontemler-
le doga yasalarini tiiretme cabalarinin
basarisiz kaldigina karar vermistir. Tii-
mevarim ilkesi biylece Popper tarafin-
dan ise yaramaz ve zamani ge¢mis sa-
yilmustir. Bilimsel bilgiye ulasmak igin
bir yontem olarak gergek bir tiimeva-
rim miimkiin degildir. Bu durumda,
Popper’in yaptig gibi, yedek bir disiin-
ceye gereksinim vardi. Bu yedek diisiin-
ceye gore, nesnelere iliskin gorgiil éner-
melerle kuramlar arasinda dolaysiz yol-
dan gerceklestirilebilecek mantiksal ya
da matematiksel bir baglam yoktur,
¢linkii bu ikisi arasinda gercekten olu-
sul (genetik) bir baglam bulundugu ka-
nitlanamaz. Deneyim diizeyindeki
onermelerle kuramsal 6nermeler arasin-
da bir bag, ancak kuramsal dnermeler
gorgiil olarak denetlenmek iizere ““6ne
,striildiikleri’” siirece bulunmaktadir.
Nesnelere iliskin kuramlarin 6ne siiriil-
mesi ve bu kuramlann ciiriitiimesi
amaciyla gorgiil olarak denetlenmesi,
Popperci bilim mantiginin merkezini
olusturmus ve yanhslamacihk diye de
adlandirnlmstir.

Boylece tigiincii olarak doga yasasi
olduk¢a kesin bir bigimde varsayima
doniistiirillerek gorelilestirilmistir. Ve
bundan boyle bilimde, ilkece ¢iiriitiil-
meye acik varsayimlar vardir sadece.
Kesin bilgi, tstelik ‘“‘gercek’ gibi kav-
ramlar bilim mantigina yabanci kav-
ramlardir. “‘Gergek’’ kavraminin
‘‘Arastirmanin Mantig1’'nda hi¢bir is-
levi yoktur. Ancak daha sonra Popper
bu kategoriye ‘‘anlamini indirgeyerek”’
kuraminda yeniden yer vermistir.

Popper’in buraya kadar belirttigimiz
gorisleri ilk bakista yeni burjuva fel-
sefesinin temel diinya-goriissel sorun-
larina deginmiyormus gibi goériinmek-
tedir. Bilimin, dar anlamda bilgi-
kuramsal sorunlarini hedef aldig1 yer-

lerde diinya-goriissel sorunlarla ilgili
bazi noktalar géze carpmaktadir. Pop-
per de kesin bicimlendirmelerle kendi-
si icin neyin s6z konusu oldugunu acik-
lamay iyi bilmektedir. Bilimsel bilginin
cikis noktasini betimleyisi'de bu tiirden
bir bicimlendirmedir. *“Bilimin ya da
bilginin herhangi bir yerde basladigin-
dan soz edilecekse, o zaman su sdyle-
diklerimiz gegerli olacaktir: Bilgi, alg:-
lar ya da gozlemler ya da olgular ve ve-
rilerin bir araya gelmesiyle degil, sorun-
larla birlikte baslamaktadir.”’ Popper-
ci felsefenin Federal Almanya’daki iin-
lii temsilcisi Hans Albert, buna bagh
olan ydntembilimsel islemlerin kapsa-
min séyle agiklamaktadir: itk olarak
eldeki sorunlarla ¢6ziim 6nerilerinin uy-
gun durumlar i¢in ¢6ziimlenmesi yapi-
lir; ikinci olarak bu ¢oziim &nerilerinin
gii¢lii ve zayif yonleri elestirel bir de-
netimden gegirilir; dgtincii asamada se-
geneksel ¢6ziim Onerilerinde bulunulur
ve basari oranlari degerlendirilir; dér-
diincii olarak secenekler ve catiskilar
aranur; beginci sirada uygun goriilen ¢6-
ziim gergeklestirilir ve a/tiner olarak ta-
sarimin bitiinii gercek, tiire ya da gii-
zellik gibi kimi ‘‘diizenleyici diisiince-
ler’”” acisindan gézden gegirilir.

* Kuskusuz bu yontemsel islemlerin su
ya da bu dogabilimsel arastirma siire¢-

lerine uygun diisebilecegi tartisma go-

tiirmez. Ayni sekilde uygulamaya yo-
nelik burjuva toplumbiliminde béyle ya
da benzer bicimde bir vol izlenebilir.
Ancak “‘elestirel usguluk’’tan yana ya
da ona kars: olus sorununa iliskin tar-
tismalar hi¢ de bu eylem programinin
cevresinde ddnmemektedir. Tersine so-
run, bu eylem programi iginde belli ol-
mayan, ama “elestirel-uscu’® yénseme-
nin kendi kendini tamimlayan énemi ve
vetkisiyle ilgili felsefi iliskileri iceren ko-
nulardir: Kuramin gerceklikle, 6nerme-
lerin dogruluguyla, nesnel yasa katego-
risiyle 'iliskisiwnasildir? ‘Bu nédenle
“‘elestirel usculuk?’un felsefi temelleri-
ni gozden gecirmemiz gerekmgktedir.

“Elestirel usculuk’’ bir felsefi akim
oldugunu 6zellikle belirtmektedir. Yan-
lislama ilkesine gore yanhslanamayan
onermelerin niteligine iliskin sorun bi-
le, felsefi temel konusunda bir karara
varilmasini gerektirmektedir; istelik
yeni-olguculugun yanlislanamayan (ya
da dogrulanamayan) 6nermeleri kestir-
meden anlamsiz diye niteledigi diisiinii-
liirse. Ancak Popper igin durum boyle
degildir. Kuskusuz kendisi icin de yan-
hslanamayan &nermeleri geleneksel
“‘metafizik’’ temsil etmektedir, ama bi-
limsel gelismenin belirleyici evreleri icin
tasi. klari 6nemi yadsimamaktadir. Bu
onermeler genellikle yanlislanmayabi-
lirler, ama bu nedenle anlamsiz degil-
dirler. Bilgi siirecinin metafizik énko-

sullart Hans Albert tarafindan da be-
nimsenmektedir. Gergi 4/bert metafi-
zik géritniislerin bilimsel bilgi icin so-
nugta bir yargi olanag saglamadigin,
vani bilgide belirli bir ilerleme saglaya-
cak olan katkisinin kesinlikle kanitla-
namayacagini vurgulamaktadir, ancak
ne var ki bilgi kuraminin felsefi temel-
leri, insanoglunun bilgilenme ediminin
tarihsel kosullarindandir. Bilimsel ¢a-
lismanin olusturucu 6gesi olarak deger-
leri ve kurallari yadsimak, gergek bag-
lamlar bilgisini gézardi etmek demek-
tir; ¢iinkii bu degerler bilimsel ¢alismay-
la ayrilmaz bir biitiin, bir birlik olus-
turmaktadir. Popper’ci felsefe boylece
““Viyana Okulu’’nun mantiksal olgucu-
lugundan ayrilmaktadir. Ancak gergek
bilimsel kuramlarin kanitlanabilir ya da
¢uriitiilebilir olmas: gerektigi konusu-
na donersek, ciiritilebilirlikten neyi
anlayacagiz? Popper’de bu, kuramsal
bir 6nermenin goézlemsel bir dnerme ta-
rafindan ciiriitiilebilirligi anlamina gel-
mektedir. Bu ise ancak tekil ve varolus-
sal onermelerde(*) miimkiindiir. Genel
yargilarda durum daha karmasiktir.

“Tum kugular beyazdir’’ varolussal
onermesi, Popper’in yanlislama savina
yeterli olmaktadir. O zaman yasalarda,
yasalara iliskin 6nermelerde durum na-
sil olacaktir? Bilimsel yasalar aktarma-
larla ve yakinlasmalar olarak gegerlik
kazandiklarindan, bir yasanin gecerli
olmast ve ayni zamanda bu yasanin
kapsaminda “‘yanlislanmis’ tekil éner-
melerin bulunmasi miimkiindiir.

Popperci olciitleri ayrintilariyla ince-
lemek icin bilgi kuramindan toplumbi-
lim alamina gecersek, Popper’in kendi
bilim kurami ile toplum kurami arasin-
da icsel bir birlik gérdigiinii saptariz.
Fiziksel bir saptamanin yanlslanmasi-
1 Popper, toplumsal bir saptamanin
yanhslanmasiyla bir tutmaktadir. Or-
negin belirli bir sistem icinde, sistemle
uyum icindeki kosullar ve durumlarla
ilgili saptamalar yanhslanamazlar. Ka- -
pitalizmin, “‘ussallig’’ nin sisteme 6zgii
kosullarina iliskin ¢erceve icinde kalir-
sak, o zaman ters kavramsal ve dner-
meler diizeyinde bir yansitmanin ¢erge-
vesi icinde de kalimir. Bu denli sisteme
bagh 6nermeler boyle bir temelde yan-
lislanamazlar. Demek ki burada, Pop-
per’in yanhslama &lgiitii icinde hicbir
islev- gérmeyen.iliskiler sisteminin ve ta-
rihselligin sorunlan etkinlik gostermek-
tedir., Bununla da —yalmiz bununla
degil— olgucu niteligi ortaya cikmak- -
tadir. Gergegin bilimsel olgiitii,
toplumsal-tarihsel élgiit olarak pratik-
tir, ¢iinkii cok daha somut ve ayni za-
manda gorelidir. Bundan baska bir var-
sayimdan c¢ikarilan somut sonuglarin
yanhslanmasi, varsayimin kendisinin
yanhslanmasi degildir hicbir zaman.



Ayrica her zaman yeni bilgiler ve ek
varsayimlar olasidir. Bu nedenle kismen
gergeklestirilmis bir dogrulama ya da
yanlislama gegerliligini yitirebilir.
Huyghens ve Newton’la baslayip de
Broglie'ye dek uzanan 15181in dogasi ku-
raminin tarihcesi bu duruma klasik bir
ornektir. Bundan baska Popperci yan-
lislama yéntemi yargi ve kuramlarin
olusum siirecini kismen akla yatkin go-
ritnen nedenlerle devre dis1 birakmak-
tadir: Popper’e gore savlarin olusum
siirecinde ruhbilimsel, sezgisel, usdis
momentler bir rol oynamaktadir. Yar-
gilarin olusum siireci dislandiginda, bu
usdisiciliklar da dislanacaktyr. Ancak
bununla gergekte malzemenin' toplami,
yargilarla kuramlarin olusum siirecin-
deki 6énemi biiviik olan tiimevarim sii-
reci dislanmaktadir. Birer dizgesel bii-
tiin olarak tiimilyle belitlestirilemeyen
kuramsal fizik, matematik, mantik bi-
le yalmzca tiimdengelimli yoldan gelis-
tirilemezler. Popper’in tiimevarimi il-
kesel olarak dislamasi, bir ¢eligkinin
dogmasina neden olmaktadir: Tiimeva-
rim savin elestirdigi Hume 'un karsisin-
da 6ne siirdiigi bilgi kurami tiimeva-
rimli degil, tersine ruhbilimsellestirici-
dir. Son calismalarindan biri olan
“Nesnel Bilgi. Evrimci Bir Taslak™ adh
kitabinin bashg, Popper’in bilginin ge-
lisim siirecini benimsedigi izlenimini
uyandirmaktadir. Ne var ki Popper yal-
niz tiimevarim siirecini degil, gorgiil-
olandan kuramsal-olana gecisi ve
kuramsal-olanin gelisimini de disladi-
1 icin, bilginin gercek bir gelisiminden
soz etmek miimkiin degildir. Asal ci-
simcikler kuraminin giiniimiizdeki ge-
lisim asamasina bir goz atilirsa, eger
Popper’in 6l¢iitlerine bagh kalinsaydi,
fizigin bu alandaki gelismesinin nasil
sonuglanacag hemen anlagihirdi.

Bilimde yanhslama ilkesini mutlak-
lastirmaya yanasilmamustir, ¢iinkii bu-
rada 6nermeleri yalmz giiriitmeye degil,
kanitlamaya da ugrasilmaktadir. like-
sel bir kuskuculuk ne dogabilimde ne
de toplumbilimde gergek bilimsel bir is-
lem tarzidir. Popper’in bu tiir bir kus-
kuculugu yeglemesi, bilimsel yontemin
degil, burjuva toplumunun icine diisti-
gii bunalimin disavurumudur. Dogru-
lama ya da yanhslama yontemlerinin
arasinda bir aynmin bulundugu gor-
mezlikten gelinmemelidir. Boylece bir-
cok kuram Popper’in digladig1 tarihsel-
olusul bir denetimin genel dzyapisina
gereksinim duymaktadir. Bilgilerimizde
gorelilik momentinin, tarihsel momen-
tin benimsenmesi bilimsel isleni tarzi-
nin olusturucu bir gesidir, ancak mut-
leklastirilmamasi da gerekmektedir.

Yanhslama ilkesiyle olguculugun asil-
masi savina gelince, Popper yarg ile
yarginin kdkeni arasina asilmaz bir ugu-

rum a¢maktadir. Soziinii ettigi bilim
gergi gorgiil olarak gii¢lendirilmek zo-
rundadir, ama 6te yandan usdis: temel-
lere dayanmaktadir. Popper boylece ta-
rihsel momenti kuramin disinda birak-
maktadir. Bu ise tipik olgucu bir tutum-
dur. Dahas1: dogrudan dogruya dene-
yimle kazanilanlar iizerine varilan bir-
cok yargi bulunmaktadir ki, bunlar do-
laysiz varolanlarla baglami i¢inde yan-
lislanamamaktadirlar. Kapitalizmde in-
san emeginin iiriinleri birer meta bigi-
mini almaktadirlar. Buna gére kapita-
lizmin “‘us¢ulugu’’ kapitalist olmayan
bir toplumla sonuglanmaktadir. Bu ko-
sullan elestirmek isteyenler baska bir
diizeyden, baska bir simifsal diizeyden
gikarak aragtirmak, yargiya varmak zo-
rundadirlar. Kapitalist meta iiretiminin
tarihsel olarak ortaya giktigl ve zama-
nini doldurdugu géz éniinde bulundu-
rulmalidir. Bircok benzeri yargiyla ta-
mamlanabilecek olan bu ¢rnek, Pop-
perci Slgiitlerin ilkesel olarak olguculu-
gu asamadifim gostermektedir. Demek
ki bu élgiitler bilgi-kuramsal agidan ye-
terli degildirler.

Popper’in gabalan oncelikle, bilim-
sel 6fretiyi kastettigi ‘‘tarihselcilik’’e
karsi gtkma amacini giitmektedir. Bu-
na gore “‘tarihselcilik’’, tarihin, &ne sii-
rillen yasalarla desteklenen oncelenebi-
lirligine duyulan inanctir. Ayrica tarih-
selcilik hem dogalcilik karsiti hem de
dogalciliktan yana olmak iizere iki 6z-

giiliige sahiptir. Tarihselciligin dogalci-

ik karsiti zguligii—yani tarihin do-
ga karsisinda goreli bagimsizhgi—Pop-
per’e gore su savlarda belli olmakta-
dir: Tarihi dogaya indirgemek miimkiin
degildir. Toplumsal yasalar—Popper’e
gore uzay ve zamana bagiml doga ya-
salarindan farkli olarak—  yalniz
somut-tarihsel durumlar iginde gecer-
lidirler. Tarihsel-olanda deneyler yapi-
lamaz, sagin 6ncelemelerde bulunmak
da miimkiin. degildir. Tarihsel-olan
grupy-halk, suf, c¢ag gibi somut-
tarihsel, devingen biitiinliiklerin etkin-
ligiyle gerceklesir. Bu tiir biitiinliiklerin
6nemi, boliimlerinin toplamindan ¢ok
daha biiyiiktiir. Bu tarih kuraminin,
bilgi-kuramsal yontem olarak sezgiye
gereksinimi vardir. Nicel dogabilimsel
yontemlere egilim gosterilmemesi de
buradan kaynaklanmaktadir. Buna
karsihik Popper, ‘“‘tarihselcilik’’in do-
Zalcihiktan yana olan 6zgiiliginin —
yani doga ile toplumun igsel birliginin—
tarihsel, toplumsal yasalarin varoldu-
guna, tarihsel gelismeye zorunlulugun
etkinligi tarafindan yon verildigine, 6n-
celemenin ve bu nedenle insan davra-
niglarint planlamanin miimkiin oldugu-
na iliskin goriis i¢inde aciga ¢iktigini
yazmaktadir (Tarihselciligin Sefaleti).

Popper’in elestirisi daha ¢ok ‘‘tarih-

selcilik’’in dogalciliktan yana niteligi-

ni hedef aliyordu; degisik yéntembilim-

sel calismalarla dogalcihk karsiti bir

toplum kuramimn olamayacagim ka-

mitlamaya c¢ahsiyordu. Bu durumda
Popper’in yapitlarini, bilim-

kuramsal/bilgi-kuramsal ve tarihsel/si-

yasal diye ikiye ayirmak, ilk gruptaki-

leri benimseyerek otekileri ilk grupta-

kilerle iliskisi yok diye dislamak dogru

olmayacaktir. Siyasal/tarihsel ve bilim-

kuramsal/bilgi-kuramsal goriisler Pop-
per’de birbirleriyle dogrudan bir ilig-

ki i¢indedirler.

Bilimsel nedenlerden dolayi bir tarih
kuraminin olamayacagim kaleme aldi-
g1 dort kitap ve bir dizi makaleyle ka-
nitlamaya ¢alisan Popper, ‘‘Acik Top-
lum ve Diismanlarr’’ kitabiyla aslinda
kendisi bir tarih kurami olusturmustur.
Popper’e gore agik ve kapah toplum-
lar toplumsal ¢rgiitlenmenin iki karsit
tipidirler. Gens toplumunun oymak sis-
teminden meydana gelen ¢rgiitlenme
bigimini Popper kapali toplum olarak
tamimlamaktadir. Burada kollektif ta-
sarimlar, kuttdrenler (riten), tabular
egemendir. Bunun anlami da, bireyin
kolektife boyun egmesidir. Bu tir bir
toplumun hem kararhlig hem de kapa-
I, totaliter niteligi buradan kaynaklan-
maktadir. Ancak bu yiizden gelisme ve
yetkinlesme yetisine sahip degildir.

Bu konuda elestirel birkag séz soy-
lemek gerekirse, once Popperin ilktop-
lum’a iliskin imgesi tarihsel degildir.
Kapitalist toplum diizenine 6zgii bur-
juva bireyciliginden cikarak ilktoplumu
sadece dzgiirligiin bulunmadig bir 6r-
giitlenme bicimi olarak yorumlamakta-
dir. Daha da 6nemlisi, ilktoplumda
bask: ve sémiiriiniin olmayisini gérmez-
likten gelmektedir. Baskisiz ve somiirii-
siiz bir “‘totaliterizm’’i bugiine dek bu
konuda yaratilan sayisiz sdylencelerden
hichiri temellendirememistir. Ikincisi,
Popper totaliterizm diye tammladig: se-
vyi ideolojiden tiiretmektedir. Bu ise, her
ne denli kapsamh da olsa, toplum ku-
rami agisindan yanhs bir saptamadir.
Popperci yontemin cergevesi icinde
boyle bir saptamada bulunmak asla
miimkiin degildir.

Popper’e gore, kolektif tabu’ya kar-
silik agik toplum tartismalara, bagim-
s1z akla ve bireysel dzgiirliige dayana-
rak elestirel bir tasarim gelistirmistir.
Bu ise, tek sézciikle kapitalist toplum
diizeninin propagandasindan bagka bir
sey degildir.

Kapalh toplumun felsefi temelini *‘ta-
rihselcilik’’ olusturmaktadir diyen Pop-
per, tarihsel belirlenmigligi varsay-
makta, boylece bireysel ozgirlugi dig-
lamakta, totaliterizmi yaratmaktadir.
Oymak sisteminin totaliterizminden bi-
limsel 6gretiye gecis Platon ve Hegel



felsefeleri iizerinden gerceklesmektedir.
Popper’e gbre Platon toplumculugun
atasi, ilktoplumun kuramcisidir. Ve bu
kuramlar Hegel araciligiyla bilimsel og-
retiye alinmiglardir. Tarihsel maddeci-
ligi meydana ¢ikaran da Platon’dur.

Bu konuda ilk sdyleyecegimiz, Pla-
fon’un gercekte koleci diizenin buna-
imim dile getiren bir diisiiniir oldugu-
dur. Platon tarihsel maddeciligi degil,
idealar dgretisini kurmustur. Ikincisi,
katmanlar arasindaki savasimlara ilis-
kin varsayimlarini maddeci tarih anla-
yisimn ilk bigimi gibi g&steren bir kim-
se —Popper gibi—, bu tarih anlayisi-
nin temel savlarini anlamamis demek-
tir. Popper’in burjuva sinifsal konumu
bu noktada anhksal yeteneklerini dip-
diizeye itmektedir.

Popper, Hegel’in yerini, 6zellikle di-
yalektigi nedeniyle, Platon’la Marx ara-
sinda “‘yitik-sol’’ olarak belirlemekte-
dir. Hegel ve Platon sagduyunun ege-
menligine kars: cikmuglar, diyalektik 6z-
deslik kuramlanyla, kisiyle toplumun,
ozgiirlitkle zorunlulugun, akilla akildi-
sthin 6zdesligini savunmuslar ve boy-
lece totaliter kosullarin yolunu agmis-
lardir. Aym sekilde Hege!’in devlet Og-
retisi ile halk ruhuna ve biyiik kisilik-
lerin roliine iliskin égretileri de dogru-
dan dogruya totaliterizm y6niinii gos-
termistir.

Kuskusuz Hegel Prusya devletiyle
““uzlagsmist1”’, ancak bu uzlasma celis-

kisiz degildi ve gii¢lii bir devletin varol- *

masi zorunluluguna iliskin gériistinii si-
yasal yonden agikliyordu. Ama Hegel
her seyden 6nce giiglii bir burjuva dev-
letinin kuramcisiydi, ciinkii hakh ola-
rak, insanlarin birbirleriyle savasmasi-
na bireyciligi ululayan burjuva toplum
diizeninin neden oldugu ve bu savasi
belli sinirlar icinde sadece devletin tu-
tabilecegi gerceginden yola gikiyordu.
Halk ruhuna ve biiyiik kisiliklere ilis-
kin Hegelci 6greti, kolektif ve kisilik
arasindaki iliski sorununun dogru ¢o-
ziimiine olduk¢a yaklagmistir. Ayrica
fagizme 6zgii dndere tapinma anlayis:
Hegel kuraminmin bir sonucu degildir,
tersine sahte bir kolektivizme uygun dii-
sen burjuva bireyciliginin mutlaklasti-
nilmasidir. Ne var ki Popper, énder ki-
siligini ululama egilimi gibi belirli yon-
semeler tagiyan burjuva bireyciligini va-
zetmektedir.

Popper icin koklii toplumsal doénii-
stimlerin anlami, sadece kaba giice bas-
vurulmasidir, ve burjuvazininki disin-
da her cesit kaba giic mahkum edilme-
lidir. Bundan bagka soyut hedeflere,
diisuilkisel planlamalara karsi ¢ikan ve
reformcu 6nlemlerin uygulanmasini is-
teyen Popper, toplumsal ideallerin se-
¢iminin yalmz karmagik olmakla kal-
mayip, insanlan béldiigiinii de ileri siir-
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KEMAL OZER

YUZUNU UZATINCA SEN..

Yiiziinii uzatinca sen, kalabahk bir duvar resmi
birden aydinlamiyor en koyu gélgelerine kadar
bir kipirti, iste séylemeye hazir yeniden dudaklar
anlaml bir bakis, yeniden dolduruyor iste gozleri

Yiiziinii uzatinca ytiziime, kinindan siyriliyor boynun
bir gokkopriisii iki iilke, iki ev, iki kent arasinda
solgunlasirken biraktigin anmilar bir yaninda

bir yaninda yeni tatlar, yeni sevincler kucakliyorsun

Depresiyor benimse viiregimde bir yel ugultusu
bir savas patladi sanki, ilerleyen bir yangin
¢ekiyorlar sanki beni de alevlerine dogru

Bir yel, birikmis gogsiinde cileli bir halkin,
iste esmeye-hazir yeniden, 6fke ve sabir dolu,
serinligini uzatinca almima nasirh parlaklarinin

%

mektedir, Demek ki uzlasmaz celiski-
lerin nedeni reel toplumsal iliskiler de-
gil, ideallerin secimi olmakta ve ideal-
lerin secimi de dogmacihga yol agmak-
tadir. Buna karsihk Popper kendiligin-
denligi ve kismi reformlarin gergekles-
mesi icin ¢aba gosterilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu ise, devlet-tekelci
kapitalizmin siirlar iginde gorgiil ola-
rak temellendirilen reformculuktan bas-
ka bir sey degildir.

Sonug olarak 6zetlemeye calisirsak,

Popper’in elestirel usgulugu gergekte bir
gorelikgilikten Oteye gitmemektedir.
“Tarihselcilik”> kurami da secmecidir.
Olusturdugu tarih felsefesi ve kurami-
nin biitiinii zaman zaman kendi énko-
sullarimt yadsimaktadir. Popper boylece

‘kendi kendini yanhslamaktadir. Kapah

topluma iligkin kuramu tarihsel degildir
ve ideolojik-bireyselcidir. Felsefi-
tarihsel 6nermeleri yanhstir. Acik top-
lum kurami da sadece yiizeysel bir
oportiinizm, yani Bernsteinci diisiince-
lerin devlet-tekelci bigim i¢inde yeniden
one siiriilmesi degil, dogrudan dogru-
ya biiyiitk burjuva reformizmidir.

(Stirecek)

(*) Varolussal Onerme (Existenzurte-
il ya da Existentialaussage): Belirli bir
dzgiiliige sahip ya da belirli bir birey-
le ya da simifla belirli bir iligki icinde
olan en azindan bir bireyin ya da bir’
simifin bulundugunu saptayan dner-
me.
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BAKIN! BIR COCUK DOGDU

Tagslar1 sanki birdenbire degisen ve umutla,
Kendileri gibi somut bir umutla, i¢giidiiye déniisen
Bir evi ve o evin giizel bir sicaklikla 1s1nan
havasim diisiindiim;
Sevgi ve 6zlem dolu canlarin sicakhigini,
Bir cocugun dogumunu bekleyen o eve egemen
- giilimseven kaveiyi.
Duyarlar kulak kesilmis, fisiltiyla konusuyordu
herkes. v
Yalmz ananin hakkiyd: inlemek ve yakinmak.

~Sonra da biitiin diinyay: diisiindiim. Kimin umrunda

onun ¢abasi,

Kim kucaklamak ister onu boyle bir sicaklikla?

O soylu amaca higbir katkist olmayan kisir
kalabaligin '

Korkung¢ samatas1 duyuluyor ve gelecek belirsiz.

Sakat bir dogum bu, o sicacik evde, anasinin
karninda donen

Ve daha simdiden yasamaya baslamak ve bir balik
gibi '

Tarihin akisina sigramak icin en uygun kosullari
arayan,

Zamam gelince de olgun bir meyve gibi diinyaya
diisecek

O c¢ocugunkine hi¢ benzemeyen.

Ama nerede o Geg¢mis, doniip de Zamana giiliimseyerek

Gozyaslar icinde yeni dogan ogluna seslenir gibi
“‘Seni seviyorum,”’ diyecek?



Latin Amerika’nin
D1§ Borglar1 ve Uluslararasi

Yeni Ekonomik Diizen

Latin Amerika ve Karaib tilkelerin-
de yasanilmakta olan olaylar ve bu
iilkelerin ABD basta gelmek iizere Ba-
tili iilkelerle ekonomik, politik, askeri
iliskilerindeki sorunlar dinya politika
arenasinda her gegen giin daha biyiik
olgiilerde 6n plana ¢ikiyor. (Yazimizda
Latin Amerika deyimini Karaib tilkeleri
dahil ABD’nin giineyindeki tiim iilke-
ler i¢in kullanacagiz.)

Giiney ve Orta Amerika, ¢ok uzun
doénemden beridir ABD’nin ‘“‘arka av-
lusu’’ niteligini siirdiirmektedir ve ABD
sermayesinin hakim oldugu ¢cokuluslu te-
kellerin yeryiiziindeki en dnemli sémii-
rii alanlarindan birisidir. Bu asli (eko-
nomik) faktériin yanisira, gene ABD’-
nin siyasi, askeri-stratejik ¢ikarlar ge-
regi adi gecen iilkelerde ABD giidiimlii
askeri darbeier neredeyse periyodik de-
nilebilecek ol¢iilerde kroniklesmistir.

Ne var ki, son yillarda kitada yasa-
mlan olaylar adi gegeniilkeler toplulu-
gu agisindan yeni bir dénemin ilk isa-
retleri sayilabilecek denli nemlidir. Bu-
giin Latin Amerika iilkeleri, genelde
yeni-somiirgecilige kars: ekonemik ba-
gimsizhik icin ve askeri fasist diktator-
liiklere kars: siyasal demokrasi igin mii-
cadele etmektedirler. Bolge halklarinin
bir béliimii son yillarda politik arena-
da askeri yonetimlerden kendilerini
kurtarmislar, demokratik hak ve 6zgiir-
litklerini kazanmuslar, serbest secimler,
basin, s6z ve orgiitlenme 6zgiirliigii, sen-
dikal vb. gibi temel.insan haklarin el-
de etmislerdir. Geri kalan diktatorliik-
lerin de ¢ogunun giinleri sayihdir. Ama
gene de bu olgu (kitada demokratik re-
jimlerin yayginlasmas) siyasal demok-
rasinin devamu igin yeterli sayilmama-
hdir. Ornegin 1973 oncesinde Sili en
kokli demokratik geleneklere sahip La-
tin Amerika {ilkesi olmakla 6viiniirdii,
yarim yiizyih askin zamandir demokra-
siyle ydnetilmisti. Sili ordusunun da di-
ger Latin Amerika iilkelerine kiyasla
demokratik gelenekleri oldugu séylenir-

di. Ama 11 Eyliil 1973 darbesiyle ku-
rulan Amerikanci fasist Pinochet dik-
tatorliigii emsallerinden hig de geri kal-
mayacak kadar kanli ve despot oldugu-
nu gegtigimiz 12 yil iginde kanitlad:.

Bugiin bir dizi Latin Amerika iilke-
sinde demokrasiye gecilmis olmasi, bu
iilkelerde insan haklarinin siirekliliginin
garantisi sayilamaz. Kitamn yakin ta-
rihinden bunu kolayca anlamak miim-
kiindiir. Ne ki kitada yeni yeni gelisme-
lerin de oldugu bir gergektir.

Son yillarda kitada yasamlan siirec-
ler “‘veni bir dénemin baslangig isaret-
leri’’ sayilmalidir derken, ekonomik ve
toplumsal- alanda Latin Amerika’da
gozlenmekte —ve giiclenmekte— olan
egilimleri kendimize referans almalyiz.
Sayet sorun tek basina siyasal degisme-
ler (demokratiklesmeler) olarak alinsay-

_ 1, kita iilkelerinin bir béliimiinde de-

mokrasiye gecilmis olmasi fazla bir an-
lam ifade etmezdi. Ciinkii bu iilkelerin
pekgoguna demokrasi gelip gitmistir; ya
da daha dogrusu hep askeri rejimler
gelmistir ve her defasinda giden demok-
rasi olmustur.

Kuskusuz ki, ABD’nin bu kez de is-
tedigi baska bir sey degildir. Heniiz bir-
kac yillik gen¢ demokrasileri yeniden
bogmak ve dikta rejimlerini yeniden ih-
ya etmek, Beyaz Saray yonetimlerinin
kitadaki cok eski geleneksel politikasi
geregidir. Mr. Ronald Reagan’in ve
onu izleyecek yeni baskanin da farkh
bir yol tutmak isteyecegini ummamak
gerekir. Ama Latin Amerika’da iplerin
yavas yavas ABD’nin elinden ka¢ma-
ya basladif da bir baska gercekliktir.

Nitekim 6niimiizdeki yillarda kitaya
deggin asil tartisma konusu Beyaz Sa-
ray’in bu geleneksel politikasim ne 6l-
¢iide uygulayabilecegidir. Bu sorunun
yamtini kolayca verebilmek bugiinden
olanaksiz. Ama kesin olan birsey var-
sa, o da, ABD’nin kendi politikalarim
uygulamakta bir hayli gii¢liik cekecegi-
dir. Bunun da nedeni, kitada yasaml-

makta olan biiyiik ekonomik ¢oékiintii-
niin ilkelerde yolagtigi yeni aranislar-
dir.

YENI-SOMURGECILIK
VE BATININ VICDANI

_Su halde kitanmin i¢inde bulundugu
durum éniimiizdeki dénemde uluslara-
rasi planda yogun tartismalara konu
olacaktir. Bu tartismalar ve degerlen-

_ dirmeler, Uluslararas1 Yeni Ekonomik

Diizen icin verilmekte olan ugras1 La-
tin Amerika somutunda ete kemige bii-
riindiirebilecektir. Ciinkii bugiin Latin
Amerika’nin ekonomik durumu metro-
poller ile yeni-sémiirgecilik alani igin-
deki Uciincii Diinya iilkeleri arasinda
giderck biiyiiyen ugurumun carpici bir
sonucudur.

Evet, konunun o6zgiil yani, Latin
Amerika ekonomisinin ABD’yle olan
tilkeler toplulugu arasindaki esitsiz ilis-
kilerin olaganiistii boyutlara varmasi-
dir, yani yeni-somiirgecilikle ilgilidir.

Kendilerini yeni-sémiirgeciligin etki-
lerinden kurtaramayan, ekonomileri
Bati’l sanayilesmis iilkelerin ekonomi-
sine bagh kalan Ugiincii Diinya iilkele-
rinde ekonomik biiyiime -gayri safi mil-
li hasila ve kisi basina diisen ulusal gelir
Olgiitlerinde- 1980°den sonra duraksamus,
yok denecek kadar kii¢iik mertebeye in-
mistir -hatta konumuz olan Latin Ame-
rika iilkelerinin bir cogunda gerileme,
GSMH’nin ve kisi basina diisen ulusal
gelirin azalmasi- goézlenmistir. Bu
durum her iki iilkeler toplulugu arasin-
daki esitsiz iliskilerin daha da artmasin-
dan, aradaki ugurumun biisbiitiin bii-
yiimesinden baska birsey degildir. Boy-
le bir gelisim, aym mecrada siirdiigii
takdirde, Batili sanayilesmis iilkelerin
kendi ekonomik (ticari, parasal vb.) ko-
sullarini, Ugiincii Diinya’ya daha faz-
la dayatmasi, yani ekonomik iliskiler-
deki esitsiz baglarin daha ¢ok ve daha



cok biiylimesi demektir.

Bu bakimdan Latin Amerika ekono-
misinin iginde bulundugu ¢ikmaza deg-
gin biitiin temel sorunlar ifadesini Ulus-
lararas1 Yeni Ekonomik Diizen gerek-
sinmesini biisbiitiin ka¢imilmaz kilan
global ekonomik gelisimlerde bulmak-
tadir. Acikca bellidir ki, sanayilesmis
Bati ve ozellikle onun lideri durumun-
daki ABD, Uluslararas: Yeni Ekono-
mik Diizen kavramina yanasmamakta,
ya da bu kavramu i¢i bosaltilmis kof bir
slogana indirgemekte, zaman zaman
yapilan ‘‘Kuzey-Giiney Diyalogu”’ gi-
bilerinden ictensiz sovlarla kendisini
Ugiincii Diinya’ya sirin gostermeye ¢a-
hsmaktadir, Oysa Ugiincii Diinya’nin
icinde bulundugu biiyiik ekonomik ¢6-
kiintii, achktan 6len milyonlarca insan,
evrensel istatistik olgiitlerine gore aghk
simirnin altinda yasayan yiiz milyonlar-
ca yoksul ve onlarin yoksullugu iizerin-
de yiikselen Bati refahi ¢cagdas diinya-
nin en ac realitesidir. Ne Wembley
Stadyumunda “‘Afrika aglan icin’” dii-
zenlenen miizik konseri,ne Etyopya’ya
gonderilen ii¢ bes ucak yiikii yivecek,
ne de Ugiincii Diinya’da ylizde otuzla-
r1 asan ¢ocuk dliimleri konusundaki sem-
pozyum tebligleri ya da TV agikotu-
rumlari... bunlarin hig birjsi cagimizin
bu aci, ve ac1 oldugu kadar da girkin
ve insanlik dis: realitesini gizlemeye ve
uluslararas: emperyalizmi mazur gos-
termeye yetmez. Bu tiir gosteriler, olsa
olsa, belli bir refah diizeyiyle gozii bag-
lanmus, kendi kiigiik diinyasina hapse-
dilerek de-politize edilmis, tiiketim top-
lumunun nimetleriyle aptallastirilmis,
emperyalizmin elinde korkunc bir silah
olan uluslararas: kitle iletisim araglari-
nin yayinlariyla beyni yitkanmis metro-
pol iilke yurttaslarinin kendi vicdanim
aldatabilmesine hizmet eder.

Bu nedenledir ki, Kiiba hiikiimeti, La-
tin Amerika hiikiimetlerine seslenerek,
dis borglarim1 6dememeleri, morator-
yum ilan etmeleri, ya da tediyeleri as-
kiya almalar veya siiresiz olarak erte-
lemeleri i¢in ¢agrida bulununca, bu
oneri metropol kamuoyunda Wembley
konseri gibi popiiler olmaz. Bati’nin en-
doktrinasyon carklar1 hemen islemeye
baslar, borglar1 6demenin ‘‘ahlaki bir
sorumluluk’’ oldugundan, ‘‘uluslarara-
s1 moral ve etik zorunluluklar’’dan s&-
zetmeye baslanir.

METROPOL PAPAZLARININ
AHLAK DERSLERIi

Latin Amerika’da dogan her 4 be-
bekten biri 1 yasina basmadan olerken,
niifusun % 30’u aghk sinirinin altinda,
% 40”1 ise aghk ¢izgisinin biraz iistiin-
de yasarken ve toplam niifusun %
80’inden fazlasi, bizzat Bati’nin stan-

dartlarina gore yoksulluk kapsamu icin-
deyken, kitada 56 milyonu kronik ol-
mak {izere 110 milyon insan issizlikten
yakasimi kurtaramazken, Batili sanayi-
lesmis iilkeler her yil bu iilkelerin iiriin-
lerini daha ucuz alip, kendi iiriinlerini
daha pahaliya satarken ve bu adaletsiz
ticareti ‘‘bor¢landirma’’ yoluyla daha
da apirlastirarak siirdiiriirken, verilen
borglarin hemen hemen tamamu bu iil-
kelere empoze edilen elverissiz ticaret
sartlariyla, silahlanma harcamalariyla
ve ABD’ye, Avrupa’ya sermaye kagir-

Borclnmamn bedeli: achk, sefalet ve
gidasizhk

mak ya da ABD, Isvicre bankalarina
yatirilmak yoluyla geri dénerken, iiste-
lik de borglarn faizleri her gecen yil da-
ha da artarken, bu iilkelerin ihtiyag gir-
dilerinin yiizde yetmisinden fazlas sa-
dece borg ve faiz 6demeyle “¢ikt1”’ya
doniisiip yeniden ABD basta olmak
iizere Batili sanayilesmis iilkelere geri
donerken... yani bu iilkelerin geri kal-
mishg Bati kapitalizminin suguyken,
bugiinkii ekonomik katastrof ise,
IMF’nin, onun Latin Amerika’ya da-

yattifn monetarizmin ve genelinde ¢o-
kuluslu tekellerin doymak bilmez kar
hirsinin —kisacasi yeni-
somiirgecilifin— sonucuyken, biitiin
bunlar ahlaksizlik olmuyor, ama borg-
larini ve faizlerini 6demelerine  fiilen
imkan bulunmayan ve tam bir ¢ékiisiin
icine yuvarlanmak iizere olan Latin
Amerika iilkelerinin moratoryum ilan
etmeleri, bor¢larim1 askiya almalarn,
borg¢lar: ve faizlgri 6demeyi siiresiz ola-
rak ve tek tarafh ertelemeleri gibi ¢6-
ziimler hemen ‘‘ahlaki sorumluluk’’ ya
da “‘etik zorunluluk’’ meselesi yapil-
maktadir. Oysa asil ahlaksizhk, bir
avug¢ mali imparatorlugun, kendi ego-
ist ¢1karlan igin yiiz milyonlarca insa-
nin sefalete, aghga, gidasizlia, egitim-
sizlige, son derece kotii yasama ve ca-
lisma kosullarina mahkum edilmesidir.

Kald: ki, Batih sanayilesmis {ilke eko-
nomileri bor¢ diye kendilerinden ¢ikan
paralarin karsiigindan daha fazlasini su
ya da bu yoldan fiilen geri almislardir.
Olsa olsa, paralar su finans grubunun
kasasindan cikmis, déniip dolasip bir
baskasininkine girmistir; Latin Ameri-
ka’da bu borglardan yararlanan biri
varsa, bunlar o iilkenin kimi isbirlik¢i
tekelcilerden, bir kisim ihracatci ya da
ithalatgidan, silah simsarlarindan, spe-
kiilatorlerden, ya da parasim ABD, is-
vigre bankalarina yatirarak kendilerine
“‘giivenli yollar secen’’ cagdas rantiyer-
lerden veya o iilkelerdeki istikrarsizlik
nedeniyle metropollere biiyiik 6lcekler-
de sermaye kagiran isadamlarindan
baskasi degildir. Bu saydiklarimiz ise,
uluslararas: tekelci'sermayenin kitada-
ki uzantilarini olusturduklarindan, yiik-
sek faizlerle borg diye verilen paralar
doniip dolasip, emperyalist kapitaliz-
min sirkiilasyon ag icinde kalmstir.

BORCLAR
ANULE EDILIiRSE NE OLUR?

Latin Amerika iilkelerinin borglari-
mn su veya bu sekilde aniile edilmesi
durumunda, alacakli metropol iilke
ekonomilerinin bundan kaybedecegi
birsey yoktur. Borglandirmayi yapan
biiyiik bankalarin zarara ugramamalar
icin, kreditér durumundaki devletler
kendi bankalarina bu meblaglar1 6de-
dikleri takdirde,s6z konusu bankalarin
da hicbir kaybi olmayacaktir. Borglu
iilkelere borglarini 6dememeleri icin ya-
pilan ¢agri, Batih biyiik devletlerin
séz konusu bankalara o meblaglar 6de-
meleri yolundaki ikinci bir ¢agn ile bii-
tinlestiginde getirilen ¢6ziim biricik
miimkiin ve tek gegerli ¢éziimdiir.

Batili devletlerin, kendi bankalarina
s6z konusu borglarn hangi fonlardan
odeyecekleri sorusunun ise yamiti gayet



yalin ve agik seciktir;silahlanma harca-
malarini kisarak... Yildiz Savaslar: gi-
bi astronomik bir projeye ayiracak ka-
dar parasi olan devletler icin, niikleer
silahlanma igin olaganﬁsm meblaglarl
harcayabilen zengin devletler igin bu
miktar hi¢ de biiyilk para degildir.
Ozellikle bu tutarin dnemli bir bélimi-
niin Amerikan bankalarina 6denecegi
diigiiniiliirse ve ABD’nin silahlanma
harcamalarinin son yillarda inanilma-
s1 gii¢ boyutlarda artt'lgl gbzoniine ah-
nmirsa, ABD, askeri biitgesinden yapa-
cag kiigiik bir kisintiyla (hatta askeri
biitgesini ii¢-bes y1l artirmayip sabit tu-
tarak) borglarin ve faizlerin énemli bir
boliimiinii bankalara 6deyebilir.

Sozlerimizin bir spekiilasyon olma-
digini su birkag rakamla gostermek is-
tiyoruz: Latin Amerika iilkelerinin ad:
gecen borglari 31 Aralik 1984 itibariy-
le 360 milyar Amerikan dolandir.

ABD’nin savunma biit¢esine gelince;
1980 yihnda ABD’nin askeri biitcesi,
135 milyar dolar iken bu rakam 1985°de
iki katina ulasarak 277 milyar dolara
varmistir. 1986 yilinin muhammen biit-
cesinde ‘“‘savunma’’ harcamalarina ay-
rilan tutar ise 37 milyar dolara baglan-
mistir.

Ornegin Ronald Reagan, baskanlgi-
nin ilk dort yilinda, 1980 yili savunma
biit¢esine kiyasla toplam 250 miyar do-
lar dolayinda ek askeri harcama yap-
mustir. ABD, diyelim ki, son dért yil-
daki ““savunma biitcesini’’ 1980 diize-
' yinde tutmus olsaydi —enflasyon oran-
larini hesaba katsak dahi— dért yillik
toplam arti, Latin Amerika tilkelerinin
borg¢larinin tamamina asag: yukarr denk
diismektedir. Salt bu rakam bile, silah-
lanma yarisini kizistirmak igin artirilan
fonlarin sézkonusu borglar: karsilama-
ya yetecegini kanitlamaktadir. Ya da
baska bir ifadeyle, ABD, ‘‘savunma
biitgesini’’ birkag yil siireyle 1985 dii-
zeyinde tuttugu takdirde, bankalarinin
alacaklarim rahat rahat Sdevebilecek
durumdadir.

Buna karsiik, ABD’nin, bugiinkii
gerginlik politikasim terketmesiyle ve
Latin Amerika ordularini silah almaya
zorlamasiyla bu iilkelerin yiizde 30’lar
asan askeri harcamalan % 10 diizeyi-
ne diisebilecektir. Borclarin aniile edil-
mesinin yamisira Latin Amerika savun-
ma biitgelerinin azaltilmas: gergeklesin-
ce, bu iilkeler yeni bor¢lanmalara ge-
rek kalmadan ekonomik gelismeleri icin
olaganiistii biiyiik fonlar saglamis ola-
caklardir. Onlarin borg ve faizlere dde-
dikleri paralarin énemli bir bolimi
mevcut konjonktiirde gene Batili sana-
yilesmis iilkelere gidecektir: su farkla ki
Latin Amerikan halklari borg ve faiz
6demek yerine, adi gecen gelismis iil-

kelerden sanayi mamiilleri, teknoloji,
tohum, giibre, tarimin modernizasyo-

nu igin gerekli arag-gerec vb. alacaklar-

dir. Béylece hem bu iilkeler kendi eko-
nomilerini diizeltebilecekler, gerileyen
GSMH’larim artiracaklardir, hem de
geliskin kapitalist ekonomiler higbir
kayba ugramamus olacaklardir. Goriil-
diigii gibi getirilen 6neri kapitalist eko-
nominin cergevesi icinde gergeklestiri-
lebilecek biricik ¢6ziim yoludur. Sade-
ce tek bir 6nkosul vardir: ABD’nin si-
lahlanma yarigini tirmandirmamas,
uluslararasi gerginligi koritklememesi...
Bu ise sadece Latin Amerika iilkeleri-
nin bor¢larin ilgilendiren bir sorun ol-
mayip, tiim diinyanin istegidir.

Latin Amerika borg¢larinin bu ¢6-
ziim cercevesinde aniile edilmesiyle,
bundan zararh ¢ikacak olanlar sade-
ce ve sadece biiyiik silah tekelleridir,
nitkieer- silah endiistrisidir; kisacasi
askeri-sanayi kompleksi'dir. Bu sonug
en ahlaki sonuctur. Zira silahlanma ya-
risin1 koriiklemekten, msanhga ait ser-
vetleri silahlanma yoluyla-heba etmek-
ten, bunun karsihfinda yiiz milyonlar-
ca insana aci cektirmekten ve tiim in-
sanh@ korkung bir niikleer savas teh-
didi altinda tutmaktan daha buyﬁk ah-
laksizhik yoktur.

Acgikca belli ki meselenin canalici
noktas: gene gelip uluslararasi bars ve
silahsizlanma sorununa, Bati’nin ger-
ginlik politikasim terkedip detant’1 ig-

_tenlikle benimsemesine dayanmaktadir.

Latin Amerika’nin borelar konusun-
da getirilen onerilerin teskil ettigi bii-
tinltk her tirld spekilasyondan ve
fantaziden uzakur; tersine tam tamina
Uluslararas: Yeni Ekonomik Diizen’in
ruhuna uygundur.

Anti-emperyalist diinyanin éngérdii-
g1, Batih sdevletlerin ise lafzen benim-
ser gozuktiikleri, fakat bir takim sem-
pozyumlarla, hamasi edebiyatla gegis-
tirmeye ugrastiklari Uluslararas: Yeni
Ekonomik.Diizen’i Bata gercékten be-
nimsemis olsaydi, bugiin Latin Ameri-
ka'nin borglar sorunu diye bir sorun
bulunmayacakti. Hatirlanacag: gibi
1978"de devletlerin en yetkili kademe-
de temsil edildigi 6nemli bir konferans
Uluslararas: Yeni Ekonomik Diizen ko-
nusuna ayrilmisti. ABD ve diger Batih

biiyiik devletler de kagit iizerinde by-

le bir diizenden yana goézitkmislerdi.
Ne var ki, Ugiincii Diinya’ya kars: Ba-
tiI'nin l?ledlEl tutum hig de o konferans
dogrultusunda olmadi. Gelismekte olan
ilkelerin sorunlarina ¢éziim bulunma-
s1, Batili sanayilesmis iilkelerin de bu
yolda ¢aba gostermeleri gerektigi yolun-
da g¢ekilen nutuklarin ne denli igtensiz
oldugu, aradan gegen yedi yil icinde pek
iyi goriildii. Bati’mn politikasi, bunun
tam tersine, kendi zenginligini artir-

mak, yoksul iilkeyi daha yoksul yap-
mak, silahlanma yanisim tirmandirmak
dogrultusunda oldu. Sonugta ise ulus-
lararasi arenada zengin Bat1 —geclrdlgi
ekonomik krize ragmen— daha zengin
oldu, yoksul Ugiincii Diinya ise daha da
yoksullasti. Diinya kapitalist sistemi
kendi bunalimimin yikiinii Ugiincit
Diinya’ya yiikledi. Sonugta Afrika’da-
ki, kimi Giiney Asya ve Ortadogu iil-
kelerindeki trajik iktisadi durum orta-
ya cikti.

Ozellikle ABD yonetimi, daha o yil-
lardan baslayarak, bir yandan IMF yo-

Juyla Latin Amerika’ya ve diger bircok

illkeye ekonomik planda ne yapacakla-
rin1 kelime kelime dikte ettirdi, siyasal
planda fagist rejimleri tesvik etti, ulus-
lararas: diplomatik arenada yeni bir so-
guk savas manevralarina giristi, silah-
lanmaya goriillmedik boyutlarda hiz
verdi, notron bombasini ve orta men-
zilli fiizeler projesini, 150 adet kitala-
rarasi MX fiizesiyle giiclendirdikten

- sonra, niikleer militarizasyonu uzaya

tirmandirdi... Latin Amerika ve Kara-
ib’lerde yeni tertiplere giristi, Nikara-
gua'ya karsi, karsi-devrimci ‘‘Kontra’’-
larilegiterek komsu simirlardan iilkeye
saldi, Grenada’ya asker gikararak aday:
isgal etti. Simdi de tehdit ve santaj po-
litikasiyla Latin Amerika’da politika-
sim yiiriitmek, kitadaki ileri yonde ge-
lisen siyasal ve toplumsal degismeleri
gerisin geriye gevirmek igin ¢abalarim
yogunlastirdi.

Metropol iilkeler, Yeni Ekonomik
Diizen’i benimsemek soyle dursun, ken-
di ekonomik krizlerini hafifletmek igin
Uglincii Diinya’ya daha fazla yiiklen-
diler. Kuskusuz ki, ekonomisi metropol
tilkelere en fazla baglmh iilkeler, basta
Latin Amerika, bu politikadan nasibi-
ni aldw ;

Birlesmis Milletler Latin Amerika
Ekonomik Komisyonu (ECLA) icra
sekreteri Enrique Iglesias ve Latin Ame-
rika Ekonomik Sistemi (LMES) Daimi
Sektereteri Carlos Alzamora, 1983’de
birlikte hazirladiklan bir raporda ‘‘La-
tin Amerika ihrag iriinlerinin fiyatla-
nm disiirmek ve daha yiiksek faiz
oranlariyla kredi almak suretiyle sana-
yilesmis tilkelerin ekonomik sorunlari-
nin ¢oziimiine yardime: olmustur’’ di-
ye vurguluyorlardi. (Reista de la CA-
PEL, No. 20, 1983, s. 13)

RAKAMLARIN DiLi

Latin Amerika’nin ekonomik duru-
munu &zetlemek bigiminde bile olsa bu
kisa yaziya sigdirabilmek olanaksiz.
Burada sadece uluslararas: kapitalizme
bagimh bir ekonominin vardigi nokta-
yi sergileyen bazi rakamlar verebilece-
giz. Ulke ekonomisini Batih biiyiik dev-



letlere, onlarin uluslararas: finans ku-
ruluslarina ve nihayet son on yil i¢inde
giderek dne ¢ikan IMF’ye emanet etmis
olmanin trajik sonuglarini géstermek-
le yetinecegiz.

Gelismekte olan iilkeler kapsamina
giren iilkelerin Bati’ya olan dis borgla-
r1, resmi istatistiklere gore, 1970’de 75
milyar dolarken, 1975’de 180, 1980°de
456, 1982’de 626 ve nihayet 1984’de 810
milyar dolara yiikselmistir. (Internati-
onal Affairs, Nisan 1985, s. 67)

Latin Amerika iilkelerinin bu toplam
icindeki payi, gorilldiigi gibi, %45 ci-
varindadir. Bu nedenle, Latin Ameri-
ka’min dis borglar sorunuyla baglanti-
I olarak kitanin ekonomik durumunun
onimiizdeki willarda diinya capinda
6nemli tartigmalara konu olacag, so-
runun sadece tartismalardan da ibaret
kalmayacag, bir dizi ekonomik, sosyal
ve siyasal sonucu da beraberinde geti-
recegi kehanet sayillamaz.

Latin Amerika’da 1950-80 yillar ara-
sinda GSMH bes kat artt1gi, onemli bir
sanayilesme gozlendigi halde, kitanin
bu gelisimlerden elde ettigi yarar hi¢ de
o Olceklerde olmadi. Bunun nedeni kay-
dedilen gelismelerin ve sanayilesmele-
rin yabanci sermaye eliyle gerceklesme-
siydi.

Bu yiizden, ekonomik kalkinmanin
ulusal (yerli) temeli bir tiirli giiglenme-
di, kapitalist gelisim igin gerekli yerli
sermaye birikimi son derece sinirh kal-
d1 ve Latin Amerika iilkeleri hep kay-
nak sikintisi icinde tutuldu. Bu durum
daha fazla yabanci sermayeyi, dis borg-
lanmay: getirdi ve ekonomik biiyiime-

- de gozlenen rakamlar, tipk1 Giiney Ko-
re érneginde oldugu gibi genellikle ka-
g1t iizerinde oldu. Yabanci sermaye gel-
di, yatirnmim yapti, hammaddeleri ucu-
za kapatti, ucuz isgiicii elde etti ve kendi
kontroliindeki iiretimi alip pazarlad.
Yerli sermaye birikiminin giidiik kal-
masi dogal olarak bu iilkelerdeki i¢ pa-
zari da dar tuttu. Boéylece Latin Ame-
rika, ABD’nin arka avlusu, ¢cok uluslu
tekellerin ve uluslararas: finans kuru-
luslarin kapali av alan olarak kaldi.

Nitekim, aym 30 yilhk siire icinde di-
rekt yabanci sermaye yatirimlarn 13 kat
artarak 1981’de 80 milyar dolara ulas-
migti.

Halen yabanci sermaye Latin Ame-
rika’daki sermayenin % 40’1m1 dogru-
dan kontrolii altinda tutmaktadir. Ma-
dencilik, petrol islenmesi, tarim plan-
tasyonlar: gibi alanlarda s6zkonusu iil-
kelerde belli millilestirmeler yapildiktan
sonra, ¢cokuluslu tekeller kimya, otomo-
tiv, elektroteknik, miihendislik endiist-
rileri gibi alanlarda % 80’den % 100’e
varan kontrole sahiptirler.

Gene Latin Amerika yukarida belirt-

{

tigimiz faktore bagh olarak, cokuluslu
tekellerin diinyadaki en énemli pazar
alanini olusurmaktadir. Cokuluslu te-
kellerin hélen Latin Amerika’ya sattik-
lar1 tiriinlerin toplam karsihig cari fiyat-
larla 180-200 milyar dolar civarindadir.
ABD tekellerinin bu meblag igindeki
pay1 100 milyar dolardan fazladir.Cok-

‘uluslu tekellerin Latin Amerika paza-

rindan elde ettikleri 200 milyar dolar ci-
varindaki. para, bu kitadaki toplam
GSMH’nin % 40-45’ini olusturmakta-
dir. Gene yabanci yatinmlarin Latin
Amerika’dan temettii ve faiz olarak
transfer ettikleri tutarlar 1961-64 ara-
sinda 1,3 milyar dolarken, bu rakam
1981°de 24,4 milyar dolara ulasmstir.

Kolayca anlasilacag gibi Latin Ame-
rika tam anlamiyla yabanci sefmaye ka-
panina kisilmis durumdadir ve kaynak-
larim disg borglanmada aramaktadir. Bu
iilkelerde, 1960 yilinda dis borglanma-
lar, yatinmlarin % 5,7’sini olugturur-
ken, oran 1970’de % 11,9’a, 1975’de "%
24’¢, 1980’de ise % 26,3’¢ ulagmustir.
Bir baska deyisle adi gegen iilkelerdeki
yatirimlarin 8nemli bir bolimiini ya-
banci sermayenin olusturmasina ek ola-
rak, “‘yerli yatinm’’ larin da - kaynag
dértte bir dis bor¢lanma yoluyla saglan-
maktadir,

Borglarin ise astan yiiziinden paha-
liya gelmektedir. Faizler 1960’larda %
3-4 iken, onu izleyen on yilda ortala-
ma % 12’ye cikmustir. Uluslararasi 6zel
tefeci kuruluslarin aldiklar: faizler su
anda % 18 dolayindadir.

Borglarin 6denmesi uzadikga faizler
de birikmekte ve bu iilkeler igin borg-
lar odenmesi imkansiz hale gelmekte-
dir. Ornegin Arjantin Iktisat Bakan
Bernardo Grinspun 31 Aralik 1983 iti-
bariyle iilke borglarinin 41 milyar do-
lar oldugunu; bu tutarin ancak 10 mil-
yarinin apa parayi olusturdugunu, ge-
ri kalan 31 milyarin ise faizlerden ve
kreditér durumundaki Batih bankala-
rin.ve firmalann gesitli mali manipiilas-
yonlarindan dogdugunu agiklamistir.

Ayrica, borglandiran finans kurulus-
lari, aymi zamanda ¢okuluslu tekeller-
le i¢ice bulunduklarindan, yiiksek faiz-
lerin yanisira ‘‘6deme kolayliklan’’ adi
altinda Latin Amerika iiriinlerini diin-
ya piyasasinin altinda almaya, kendi
drtinlerini ise cari fiyatlarin iistiinde sat-
maya alismislardir.

Dolarin son yillarda deger kazanmasi
ve ABD’de yiiksek tutulan faiz oranlan
da Latin Amerika bor¢larinin 6denme-
sini biisbiitiin olanaksiz kilmaktadir.
Bu iilkelerdeki ¢ok yiiksek enflasyon
oranlari ve paranin siirekli devaliie edil-
mesi yiiziinden s6z konusu iilkelerin nis-
pi yoksullasmasi artmakta, ¢ogunun
dis ticaret agiklan bityiimektedir. Agik-
lar1 kapatmak igin bu kez daha elveris-

siz kosullarda, daha biiyitk odiinler
karsiliinda bor¢ alinmaktadir. Boyle-
ce spiral uzayip gitmektedir.

Gelinen nokta ise biiyiik bir ekono-
mik ¢okiintudiir, gerilemedir. Kisi ba-
sina diisen GSMH 1983’de ii¢ y1l énce-
sine nazaran yiizde 15’dir, bu oranin
iigte biri dis ticaret kayiplarindan gel-
mektedir.

Bu ekonomik kosullarda bir¢pk yerli
isadaminin o6zellikle Amerikan banka-
larina para yatirdiklari, ya da gene Ba-
tih biiyiik sirketlerden hisse senetleri sa-
tin almak suretiyle metropollere para
kagirdiklan diisiiniiliirse, bu kisir don-
gli siirdiigii siirece Latin Amerika eko-
nomisi diizelmek, ya da hatta duraksa-
mak soyle dursun, tam bir felaketin ici-
ne siiriiklenecektir,

Bu durumda yapilacak tek sey —
fiilen de eninde sonunda kacinilmaz
olacak tek sey— borglarin édenmeme-
si, her yil bu iilkelerin borg¢ 6demek igin
ayirdiklan biiyiik fonlarin ulusal yati-
rimlarda kullanmilmasidir.

Latin Amerika, anapara ve faiz ola-
rak hdlen yilda yaklasik 40 milyar do-
lar bor¢ 6demektedir —bor¢lanma ne-

. deniyle yukarda andigimiz elverissiz dig

ticaret kosullarindan ugramlan kayip
(20 milyar dolar)buna dahil degildir, ge-
ne dolarin deger kazanmasindan dogan
ek yiik de hari¢ tutulmustur—.Dolarin
deger artisinin durmasi, diisiise gegmesi
bu itlkelerin paralarinin otomatikman
deger kazanacag anlamina gelmedigi
icin —nasil ki dolar diger Batili para-
lar karsisinda son zamanlarda deger yi-
tiricken, Tiirk paras: karsisinda deger
kazanmigsa— Latin Amerika iilkeleri-
nin parasi da dolar karsisinda deger
kaybetmeye devam edecektir. Bir an
igin bu faktorii yok saysak bile 1984 iti-
bariyla Latin Amerika’'nin 60 milyar
dolarlik tediye tutari art1 dis ticaret kay-
b1, borglarin 6denmemesi durumunda,
bu ilkelerin ulusal ekonomik gelisim-
leri igin en biyitk kaynaktir. grnegin
93,3 milyarlik borcuyla ikinci sirada ye-
ralan Meksika'nin yillik ihracat1 23,5
milyar, ithalati ise 10 milyar dolardir.
Aradaki farkin 3,5 milyan borglara, 10
milyan faizlerine gitmektedir. Oysa yil-
da 13 milyar dolarlik bir fon Meksika’-
nin sorunlarim biiyiik 6lgiide ¢ozebile-
cektir. Gene 104,4 milyar dolarla re-
kortmen durumundaki Brezilya sadece
faiz olarak yilda 12 milyar dolar éde-
mektedir. Arjantin’in ddedigi faiz ise
yilda 5 milyar dolardir.

Bu borg girdabinda borglar gitgide
arttik¢a hi¢ 6denmez hale gelecektir.
HeleZzonun bir noktasinda artik Batih
bityiik bankalar da bor¢ vermekten ge-
kinir olacaklardir. Sonugta, bugiinkiin-
den ¢ok daha kétii bir noktaya ii¢-bes
yil sonra varilacaktir. Daha da kabar-



mis borglar tutariyla Batil devletler ge-
ne bugiin 6nerilen ¢éziime ister istemez
razi olacaklardir. Ciinkii daha yiiksek
borcu, daha gerilemis ekonomileriyle,
daha da azalmis GSMH’lariyla bu adi-
gecen iilkelerin 6demelerine hig mi hig
imkén bulunmayacaktir,

Ayrica bu borglan Batili devletler ge-
lip silah zoruyla da alamazlar. Ciinkii
stzkonusu borglu iilkelerin iiretim ka-
pasiteleri ortadadir, kitlelerin yoksullu-
gu, aghigi ortadadir. Parasi olmayan bir
insandan alinacak higbir sey yoktur.
ABD, eskiden oldugu gibi askeri dar-
beleri tezgdhlasa da, gelecek olan yo-
netimlerin de silah zoruyla halktan ala-
caklari birgey kalmamustir. Ciinkii bi-
cak tam anlamiyla kemige dayanmustir.
Kemerlerde sikilacak tek bir delik bile
kalmamustir. IMF ise ad:1 gegen iilkele-
ri habire sikistirmaktadir, Peru eski
basbakan Maldonado’nun dedigi gibi,
bir¢ok borg¢lu iilkenin ekonomisini géz-
leyen IMF, sagma ve modasi gegmis re-
cetelerle daha cok acghk, voksulluk ve
olim getirmektedir. (Milliyet, 5 Afus-
tos 1985).

Bu durumda, Batih biiyitk kapitalist
devletler agisindan da yapilacak en dog-
ru i, yukarida anlatildigx gibi, karsilikh
anlasma yoluyla ve goniil rizasiyla borg-
lan1 iptal etmeleri ya da bu durumu
““ahlaka aykir1’’ buluyorlarsa, bilinme-
dik bir zamana degin siiresiz erteleme-
leridir. ~

Latin Amerika borg¢lar sorununun
kreditor iilkeler tarafindan endiseyle iz-
lendigini de yeri gelmisken belirtmek
gerekir. Cilinkii Latin Amerika’nin bu
borglan pratikman édeyemevecegi, is-
tese bile ddeyemeyecegi bu devletler ta-
rafindan bilinmektedir. Baz alacakh
bankalar diken tizerindedir. Meydana
gelebilecek bir panik Bati’nin igice geg-
mis finans sisteminde hasarlara yolaca-
bilir. Bu nedenle, konu giderek artan
dlgekte diinya kapitalizmini mesgul ede-
cektir. Bir baska deyisle yeni-
somiirgecilik Latin Amerika —ve sade-
ce Latin Amerika’da degil, aym1 durum-
daki Afrika iilkeleri, bazi Asya
iilkeleri— konusunda biiyiicii cirag: du-
rumuna diismek tizeredir.

Bu nedenle, borglan birkag yila ka-
dar zaten 6deyemeyecek duruma gele-
cek ve Bolivya gibi moratoryum ilan et-
mekten baska caresi kalmayacak olan
Latin Amerika iilkeleri bu konuda as-
linda rahat olmahdirlar. Sorunu asil dii-
siinecek olan Metropol iilkelerdir, on-
larin finans sistemidir, biiyiik bankalar-
dir, ya da daha dogrusu banka-sanayi
sermayesidir. Emperyalist-kapitalist
sistemin kendisidir.

Ve tekrar belirtmek gerekir ki, soru-

"PUSULA' :

insanlar arasinda.

derenin kiyisina.

\:

CEVAT CAPAN

" Nicedir uzaklardaydim:
uzak daglar, uzak kiyilar, uzak-
dillerini bilmedigim yaban

Uzayan bir uykunun karanhgindan
diislerin aydinhgiyla vardim
yillardir aradiZim bu-adaya.
Toprak,demir, seker kamisi, ipek
ve elmasla ugrastim yillarca.

Fotografta gordiigiin hasir sapka,
keten giysi, glimiis-saph baston
o_yallarin.yorgunlugunu. gizliyor
ustaca. Sana cocuklugunda anlattifim
Afrika, Amazon, Santiago, Havana
biitiin geng¢ligimdi benim, olgunlugum.

Dogdugum doniilmez dag koyiine dondiim
sonunda, geceleri sesiyle uyudugum

Toprak dama,tandira, bogma rakiya.

" Beni taniyasin diye bir giin
dogmam bekledim sabirla.

A

nun ¢dziimii, bans ve silahsizlanma po-
litikasindadir. Sadece Latin Amerika’-
mn ya da yeni-sdmiirgeciligin kiskaci
i¢inde tutsak edilmis Ugiincii Diinya’-
nin degil, bizzat metropol iilke halklar

dahil tiim insanhgin ¢ikan siyasal alan-
da gercek ve kalici bir yumusama sii-
recinde ve askeri planda silahsizlanmay:
baslatmakta, ekonomik planda ise
Uluslararas: Yeni Ekonomik Diizen’in
kurulmasindadir.
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écg / Birlesmis Milletler

Orgiitii, 1585 yilin,
Katihm, Gelisme ve Bans ilkeleri
temelinde Diinya Genglik Yih olarak Nuri KARACAN
ilan etti. Ulkemizde de genclik § Ugur KOKDEN
sorununun 6nemli bir yer tutmasindan Oya KOYMEN
hareketle diizenledigimiz ve Oya Kéymen'in flhan SELCUK
yonettigi toplu soylesiyi sunuyoruz. [ Afsar TIMUCIN




OYA KOYMEN— Degerli ko-
nusmacilar, Genglik iistiine serbest
bir soylesi yapmak iizere bir araya
gelmis bulunuyoruz. 1985’in Diin-
ya Genglik Yih olarak benimsenmesi
noktasindan hareketle tartismand:-
o1 gelistirecegiz. Sayn Selcuk, Diin-
ya Genglik Yil’'nda Birlesmis Mil-
letler’in diinya gencligi icin Kanlim,
Gelisme ve Baris ilkelerini temel al-
digim biliyoruz. Tartismamz bu il-
kelerden baslayarak acabilir miyiz?

ILHAN SELCUK— Birlesmis Mil-
letler aldif1 karar uyarinca, Diinya
Genglik Yil’'nda herkesin ortaklasa
paylasacagini umdugu ii¢ de ilke ge-
tirmis: Katilvm, Gelisme, Baris. Demek
genclik sorunu diinyada o kadar énemii
ki, 1985 yil tiimiiyle béyle bir konuya
ayrilabiliyor. Biz de bu gerceve iginde
diistinmeye ¢alisacagiz; ama Tirkiye’-
de gencligin belki 6teki iilkelerden de
daha 6zel ve 6nemli bir yeri bulundu-
gunu da savunabiliriz. Bu sav nereden
ileri geliyor diye, diisiindiigiimiiz zaman
Cumhuriyet’in kurulusuna kadar in-
mek gerekir. Mustafa Kemal Atatiirk
sdylev’inin sonunda Cumhuriyet’i genc-
lige emanet ediyor. Bu tarihsel bir ol-
gu. Simdi samiyorum ortaya bir soru -
kiyor. Atatiirk Cumhuriyet'i nigin bir
partiye emanet etmiyor, orduya emanet
etmiyor, baska bir kuruma emanet et-
miyor da genglige emanet ediyor diye
bir soru hemen giindeme girer. Ciinkii
o zaman Miidafai Hukuk 'tan baslaya-
rak Halk Partisi’ne yonelen bir parti-

lesme var. Cogu iilkede gordiigiimiiz gi-

bi partidir rejimi sahiplenen, koruyan,
gelistiren... Gazi Mustafa Kemal bir as-
ker; orduyla beraber bir devrim yapil-
mis. Nigin Cumhuriyet orduya emanet
edilmemis? Bu soru bugiin de giindem-
dedir; ben, yamitinin verildigi kanisin-
da degilim. Ama o giinden bu giine ya-
sanan stregte iki gercekle karsilagiyo-
ruz; birincisi, genclik sorunlari Tiirki-
ye’nin hep giindeminde pek ¢nemli ve
sicak olarak duruyor. fkincisi tek par-
ti doneminden ¢ok partili doneme ge-
cildiginde gengligin de bu partiler ara-
sinda parsellendigini gériiyoruz. Geng-
ligin bagimsiz olarak girdigi hareketle-
rin degerlendirmesini de ayr1 ayn yap-
mak gerekiyor. Yine Cumbhuriyet tari-
hinin siireci i¢inde doniim noktalar ola-
rak sayabilecegimiz 27 Mayis, 12 Mart
ve 12 Eyliil... Bu déniim noktalarinda
genglik olaylarin icindedir. Su veya bu
sekilde degerlendirilmis veya yargilan-
mustir. 27 Mayis’ta degerlendirildi, 12
Mart ve 12 Eyliil’de yargiland:. Bugiin
Birlesmis Milletler’in ilan ettigi, Geng-
lik Yilr’'nda Tiirkiye’deki hapishanele-
ri dolduran tutuklularin ve hiikiimliile-
rin ¢ogunun ¢ok genc yasta olduklari-
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n1 gorilyoruz, bu da bir olgu. Simdi bu
olgulardan hareket ederek Birlesmis
Milletler’in kurdufu cerceve icinde
Tiirkiye’de genglik sorunlarini ve geng-
ligin durumunu diisiinmemiz gerekiyor.
Once Birlesmis Milletler’in ilkelerine
bakalim: Kanilim, Gelisme, Baris. Bu-
giin sagduyu sahibi bir kimsenin Tiirk
gengligi hesabina katihmin, gelisme ve

belirlemesi gerekirken, gengligin bundan
uzak tutuldugunu gériiyoruz. Siyasal
alanda bugiin genglik etkili olamiyor.
Her seyden 6nce, gengligin biiyiik bir
kesimi secim hakkindan da yoksun.

Universitelerde ve diger 6gretim kurum-
larinda da gengligin katihim engellen-
mis durumda. Birakimz gengligi, orta
yashlarin da katilimi engellenmis du-
rumda.Ciinkii, 5gretim iiyesinin de ka-
tiim olanaklan yok. Yukanidan asagi-
ya kati bir diizenle iiniversiteler yOne-
tilmektedir. Ogrencilerin kgt iizerin-
deki ciliz haklar: da bugiin uygulama-
dan uzaktadir. Kisaca, “katilim’’da
Tirk gencligine olanak tanindigini kim-
se sOyleyemez. Tiirk genclii derken
gencligi sadece iiniversite gencligi ola-
rak dilsinmemek de gerekir. Kéyli
gengclik var, is¢i genglik var; ve bunlar
daha baska alt baghiklara da ayrilabi-
lir. Bityiik dl¢iide Tiirkiye’de gengligin
gozetilen, korunan, kendisine séz hakk:
verilen, katihm olanag: bulunan bir kit-
le oldugunu séyleyemeyiz. Bir kez bu-
nu samyorum ki paylasiyoruz.
Gelisme’ye gelince... Simdi ““gencli-
ge gelisme olanaklan tammak”’, derken
her seyden 6nce bgretimde gelisme ola-'
naklari tammak diye bir konu giinde-
me geliyor. Bunu da géremiyoruz Tiir-
kiye’de Ogretim diizenimiz hepimizin

W

Tirkiye acisindan
baktigrmiz zaman,
Birlesmis Milletlerin ii¢
ilkesinin de
uygulanabilirligi
konusunda pek iyimser
olamyoruz. Ama bu
noktadan bagslayarak
konuyu gelistirmeye

calisabiliriz saniyorum.

)

barisin tam anlaminda, yiiriidiiginii sa-
vunmasi mitmkiin degil. Katilim dedi-
gimiz zaman, demokrasinin temel 6ge-
sini ortaya koymus oluyoruz. Simdi ile-
ri siiritllen savlar arasinda, temsili de-
mokrasinin daha otesinde, katilim de-
mokrasisi, ekonomik demokrasi diye
bir yaklagim da s6z konusu Bati’da. Bu
durumda, insanin hem kendi ¢ahstigi
kurumda hem de iilkenin genelinde, bir
siyasal katilma icinde kendi varolusunu

bildigi cerceveler iginde bir kdseye si-
kigmustir. Universite kapilarina yiginak
ne dlciidedir? Universitelerin benimse-
digi gencliﬁin dlgiileri nedir? Bunu da
biliyoruz. Universiteye giremeyen geng-
ligin bir meslek dalinda kendini gelis-
tirmesi i¢in kapilar kapalidir. Igsizlik
bityiik boyutlara ulagmistir ve gogu
geng ne yapacagim bilmez halde kah-
vehanelerde ve sokaklarda dolasmak-
tadir. ““Gelisme*’ konusunda Tiirkiye’-



de genglige bir takim olanaklar tanin-
dify savunulamaz. “‘Baris’’a gelince,
“Barig”’ 6zellikle gencligi ilgilendiren
bir konu. Ciinkii diinyada nerede bir
savas varsa, orada gengcler savasa siiriil-
mektedir. Yashlar ne yazik ki geride ka-
liyorlar ve masa basinda kararlar veri-
yorlar; cephe boyunca savasan ve dlen-
ler ¢ogu 20 vas dolaylarinda genglerdir.
Ve denir ki, yashlar savasa 6n saflar-
da katilsalard: savas kararlarini daha
zor verirlerdi. Daha geriden ve yukari-
dan gengleri savasa siirmek, diinyanin-
her yaninda ihtiyarlar icin kolay bir is.
Bu bakimdan bans, gengligi bityiik 6l-
¢iide ilgilendiriyor. Gengligin yasama
hakkim ilgilendiriyor her seyden Once.
Bu konuda Tiirkiye icin sunu soyleye-
biliriz; Tiirkiye, biitiin tarihince gdriil-
medigi 6l¢iide bir bang siireci yasami§-
tir. Cumhuriyet’ten bu yana siirekli ba-
rig ortamu igindeyiz. Fakat bunu yalniz
disa déniik yiiziimiiz igin soyleyebiliriz.
ice doniik yiiziimiizde bayle bir durum
yok. Gengligin meydanlarda birbirine
kirdinldigim1 g6rmiis ve yasamis du-
rumdayiz. Baris, gengligin hem haya-
tim ilgilendiren bir konu haline geldi,
hem de gengligin kendisini gelistirebil-
mesi igin i¢ barig ortamu igerisinde ya-
samasi gerekiyor.

Tiirkiye agisindan baktifimiz zaman,
Birlesmis Milletler’in ii¢ ilkesinin de uy-
gulanabilirligi konusunda pek iyimser
olamiyoruz. Ama, bu noktadan bagla-
yarak konuyu gelistirmeye ¢ahsabiliriz
saniyorum.

OYA KOYMEN— Saymn Sel-
cuk’un genglik sorununa getirdigi
genel bakis agisimin 151ginda, Sayin
Karacan, acaba Tiirkiye'de iktidar
nasil bir genclik istiyor ve genclik ne
gibi yollarla bicimlendirilmeye cali-
sihyor?

NURI KARACAN— Once yasal cer-
ceve gencin yonlendirilmesinde etkili
olur. Geng neyi diisiiniip neyi diisiinme-
yecegini, neyi yapip neyi yapmayacagini
bilmek icin yasalan kanstirmaz. Fakat
yasal dzgiirliiklerin simirina bagh olarak
giindeme gelen konulann iceriginden et-
kilenir,bu konularin ortaya ¢ikardikla-
1 sorunlan dilsiiniir ve ¢dziimlemeye
gahsir, Ceza Kanunu’'nun eskiden de
varolan 141 ve 142’nci maddelerine ek
olarak son bes yilda yiiriirliige giren ya-
salar dzgiirliikleri énemli sekilde kisit-
lamis ve gencin diisiinebilecegi, ¢oziim
getirebilecegi alam sinirlamigtir. Cekin-
genlik ve yaratilan hava, bu alam da-
ha da simrlamugtir. Bir 8rnek vereyim.
Bir iiniversitemizde *‘Iktisadi Diigiince
Tarihi’’ dersinde Marx’in anlatilmadi-
gim duyunca inanamadim. Cinkii
ABD’nin en tutucu iiniversitelerinde bi-

le bu derste Marx anlatilir ve Marx’in
diisiincelerinin yer almadig bir Iktisa-
di Diigiince Tarihi kitab: ditsiiniilemez.
Arastinnca bana anlatilanin dogru ol-
dugunu anladim. Yetkililer boyle bir
yasaklama getirilmedigini sdyleyecek ve
hakl olacaklardir. Hakh bulmasam da,
sorumlu Sgretim iiyesinin ¢ekingenligi-
ne yol agan nedenleri anlayabiliyorum.
Ama sonug acidir. Bir bilim dalnin iyi
anlagilmasi igin 6grenilmesi gereken bir
konu, gencin diigiince alanindan ¢ika-
rilmstir. Artik daha az boyutlu bilim-
ler yaratir hale gelmistik.

Egitim genci yonlendiren bir diger sii-
rectir. Iyi bir egitim 6grenciyi bilgili,
kendi kendine sonuglara varabilir hale
getirir ve olgunlastirir. Eski Milli Egi-
tim Bakam Vehbi Dingerler’in gazete
demeglerini, Darwin’i ¢iiriitmek igin 6-
ne sirdiigii kanitlan okuyanlar, yeni ha-
zirlattify ders kitaplarimn bazi kisimla-
rini gorenler, zorunlu duruma getirilen
din derslerinde ¢gretmenin anlattikla-
rini Ogrencilerden duyanlar saskinhk
icinde kalmakta ve orta ¢gretimin 6g-
renciyi nereye gotiirdiifiini anlamaya
galismaktadirlar. Yiiksek ogretim Dog-
ramaci’nin elindedir. Yiiksek 8gretim-
de hiyerarsik yap: disinda her gey sal-
lanmaktadir. Ofretim iiyeleri bezgindir.
Ogrenciler simif sectikleri halde bir sey

za fatiha okuyacak kimse kalmayacak-
11”’ diye yakinmakta, bir 6gretim gdrev-
lisi, gézlerini kirpistirarak bir an dur-
makta, uydurarak durmadan rastgele
birbirine bagladif olgulan, neden-
sonug iliskileri zincirini nerede kesme-
sinin dogru olacagim kestirmeye ¢alis-
maktadir. Geng, boyal basindan ask,
sehvet, cinayet, dehset dersleri alabil-
mektedir. Sansiir ve yaptinnm korkusu
ciddi basimi iirkek duruma getirmisti.
Onun da zaten yiizbin kisilik bir oku-
yucusu vardir.Geng, boyutlar sinurli bir
diinyada yasamaktadir.

Ailelerin ¢ok bilyiik bir kismu gegim
sikintis igindedir ve ¢ocuklarimi olum-
lu bigimde ydnlendirecek ne zamanla-
11, ne bilgileri vardir. Bazan, ilkokulu bi-
le bitiremeden, okutacak durumlan ol-
madigi igin, ¢ocuklarinin bir yere ¢irak
girmesine, gezgin satici olmasina boyun
egmek zorunda kalmaktadirlar. Geng,
bazen kiiciik yasta evden kopmakta, bir
daha gozitkmemektedir. Istatistik veri-
ler, isci gocuklarinin orta halli ailelerin-
kine oranla okulu daha erken birakti-
gini gostermektedir. Yine, diisiik gelirli
ailelerde kiz cocuklarn ev islerine daha
kiiciik yasta baslamakta, aile, erkek
kardeslerine oranla onlarin 6grenimini
daha az benimsemekte, cok kez 6gre-
nimleri kesilmekte, kiz cocugu kismet

«oartik ‘kontrolli
egitim’ egemendir. Bu
bicimiyle ne orta
ogretimin, ne yiiksek
ogretimin genci iyi
yonlendirdikleri éne
stiriilemez.

ogrenemedikleri icin sikayetcidir. Ne
var ki artik ‘‘kontrollii efitim’’ egemen-
dir. Bu bicimiyle ne orta 6gretimin, ne
yitksek dgretimin genci iyi yonlendir-
dikleri 6ne siiriillemez.

Televizyon ucuz bir kiiltiir ve bilgi
kayna olabilirdi. Ama ancak ya gang-
sterlik, ya irtica, ya da uzayda fetih
dersleri vermektedir. TV’de bilim adi-
na bir dogent “‘az daha oliince ruhumu-

beklemekte, va da kismetini bulmakta-
dir.

Genci yonlendiren ¢ogu kez rastlan-
tilardir. Geng, ailesinin mali durumu
iyiyse 8grenimini tamamlamak olana-
g buldugu gibi, is bulma bakimindan
da giicliik cekmemektedir. Bazan baba-
simn fabrikas: kendini beklemektedir,
bazan da o kadar varlikli es, dost bu-
lunmaktadir ki, geng iyi bir yere kapi-
lanmaktadir. Ama ¢ogu durumda, iini-



versiteyi bitirmis genc elindeki diplo-
mayla ancak baz sinavlara girmek hak-
kim kazanmakta, ¢ogu durumda da
meslegini ifa etmek icin gerekli serma-
yeden yoksun bulunmaktadir. Hizli nii-
fus artisi, teknoloji transferi gibi neden-
lerle, Tiirkiye’de oldugu gibi, issizlik za-
ten yayginsa is bulmak daha da giigles-
mektedir. Kapitalist iilkelerde kotii bir
rastlant1 da gencin bir iktisadi kriz d&-
neminde is aramak zorunda kalmasidir.
Bu halde is bulma olasiifn daha da
azalmaktadir.

Is bulamayanlarin bir kismi asalak
yasamakta, bir kismi gurbet¢i olmak-
ta, geri kalan kismi yeraltina girmek-
tedir. Yeraltina girenler, profesyonel ci-
nayet, kacakcilik, kadin ticareti, ku-
mar, hirsizlik, sahtekarhk, kalpazanlik
dallarindan birinde, ya da birkaginda
uzmanlagmakta, yetenekliler mafya ba-
basi olmaktadir. Ama bunlar *‘fikir
suclular’” kadar tehlikeli degildir ve ya-
kalanmatar halinde kisa siirede af edil-
mesi olasih@ bityiiktiir.

ILHAN SELCUK— Sayn Nuri Ka-
racan’in konusmasinda gegen &nemli
bir nokta icin bir saptama yapmak is-
tiyorum.

Genglige vijdan 6zgiirliigii vermiyo-
ruz. Insanlik tarihinin en énemli asama-
larindan birisi vicdan 6zgiirliigiiniin ka-
zamimudir. Vicdan 6zgiirliigil kag yiiz-
yil 6nce baglamis, benimsenmis ve uy-
gar diinyada da gerceklesmistir. Bizde

de Cumhuriyet déneminde gergekles-

mistir. Eski deyimiyle “Tevhid-i Ted-
risat Kanunu”’, yeni deyimiyle “Ogre-
tim Birligi Yasas:”, bir devrim niteli-
gindeydi ve okullardan din dersi kal-
dinlmugti. Laiklik ilkesinin gegerlilik ka-
zanmasi da gretimde bdylece saglan-
misti. Simdi, 6gretimde, din dersleri-
nin zorunlu hale déniistiiriilmesi, vic-
dan &zgiirliigiinii silip atmis olmakta-
dir.

OYA KOYMEN— Tesekkiir ede-
riz Saym Selcuk. Saym Timugin, su
ana kadar Tiirkiye gencliginin kar-
st karsiya bulundugu kimi olumsuz-
luklan ve simrlamalari saptamis bu-
lunuyoruz. Acaba s6z konusu bas-
kilann sizce bagka, daha degisik bo-
yutlar: da var midir?

« AFSAR TIMUCIN— Evet, sim-
di Tiirkiye’de geng insanlarin kosullan-
dirilan insanlar oldugunu goriiyoruz.
Biz de gencligimizde bunu yasadik.
Destek olunan, destek olunmas: gere-
ken insanlar degil de, kosullandirilan
insanlar. Bu kosullandirma her seyden
once, ailede basliyor. Bunun da nede-
ni saniyorum Tiirl- 2’nin iktisadi ve
toplumsal yapisindaki bir takim sakat-
liklar. Yani, aile, gocugunun ne olma-
sim Onceden planlamaya bakiyor. Ec-

@
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zac1 mi olmasi, avukat mi olmas), yoksa
ticarete mi atilmas: gerekiyor. Aile bu
konuda son derece belirleyici. Ayrica,
¢ocugun yasami iizerinde de son dere-

ce belirleyici. Kiminle konusmas: gerek-
tigini, kiminle arkadas olmas: gerekti-
gini, bir kizin, bir erkek arkadag: olup
olamayacagini, hep aile, planlamaya

cahsiyor. Kosullandirmanin bir de top-
lumsal yan var. Toplum, insana, sunu
ya da bunu yapmamasi gerektigini &n-
ceden bildirmeye egilimli. Yani Orta-
¢ag’da oldugu gibi toplumsal anlamda,
kotii bicimde toplumsallastirilmis bir
bireyle karsilasiyoruz. Yani, Ortacag’-
da birey ne durumdaydi; krala bagim-
liydi, senyére bagimliydi ve kiliseye ba-
gimhyd, bunlardan ayrilmasina da im-
kén yoktu. Ne zaman ki yeni kosullar
olustu ve kentlesme basladi, o zaman

sindan son derece geri oldugunu gorii-
yoruz. Universite 6gretmeni bundan ya-
kinirken lise ¢gretmeni de bundan ya-
kimyor. Diyor ki “‘ortaokuldan bize
¢ok geri geliyor ¢ocuk.”’ Ortaokul 63-
retmeni de aym yakinma iginde. Dola-
yistyla zincirleme bir gerilik s6z konu-
su. Boylece zaten son derece sinirlan-
dirilmig, bagimlilanmis, hatta sakatlan-
mus bireyler olmak zorunda kaliyoruz.
Bu sikintiyl, tabii ki gengler en biiyiiks
boyutlarda duyuyor.

NURI KARACAN— Sayin Timugin
baz yerlerde asir1 genelleme yapt1. Or-
negin gencin parasi yok dedi. Bilyiik bir
kisminin parasi yok. Bugiin Bagdat
Caddesi’nde kazananin digerinin oto-
mobilini aldig1 yanislar yapiliyor. Bun-
lar1 yapan da gencler. Asin genelleme
ler geliskileri gizliyor.

W

- ...toplumdaki
kosullanma ile, ailedeki
kosullanma insanlar: ¢ok .
stki bir bag kapsamina
aliyor, bir cendereye
aliyor. Burada bireyin,
kendi girevierini se¢cmesi,
bireyin kendini gorevli
bir varlik olarak duymas:
imkansizlasiyor.

i
e

bagimsiz bireyler ortaya ¢tkmaya bag-
ladi. Demek ki, toplumdaki kosullan-
ma ile, ailedeki kosullanma insanlan
cok siki bir bag kapsamina aliyor, bir
cendereye sokuyor. Burada  bireyin,
kendi gorevlerini se¢mesi, bireyin ken-
dini gérevli bir varlik olarak duymas:
imkénsizlagiyor. Birey bir anlamda ne
disiinmesi gerektigi onceden tasarlan-
mis olan, ne yapmasi gerektigi 6nceden
tasarlanmis olan insan durumuna geli-
yor. Ayrica, biitiin bunlar1 da belli bir
takim iktisadi ve kiiltiirel sikkintilar igin-
de yagiyor. Yani geng adamin, her sey-
den dnce parasi yok. Sinemaya gidecek
parasi yok, sevgilisiyle bulusacak para-
s1, kitap alacak parasi yok. Ote yandan,
son derece kétii kogullarda dgrenim gé-
rityor. llkokulda son derece kétii ko-
sullarda, ortaokulda son derece kétii
kosullarda, lisede, (iniversitede son de-
rece kétii kosullarda okuyor. Simdi
iiniversiteye gelen &grencinin kiiltiir agi-

AFSAR TIMUCIN— Tesekkiir ede-
rim. Bu belirleyici bir saptama oldu.
Yalniz sunu goéz Oniinde tutmak gere-
kiyor; bizim géziimiizii dikmek iistiin-
de durmak zorunda oldugumuz geng-
lik kesimi, daha ¢ok iktisadi bakimdan
gii¢ durumda bulunan insanlardan olu-
suyor. Yani, cebinde bol parasi olan,
va da otomobil yarigtirabilen gencin sa-
yis1, Turkiye’deki biitiin genglerin sa-
yisina gore cok azdir. Zaten onlarin bi-
zim burada saydigimiz anlamlarda si-
kintilar1 yoktur, ama bagka sikintilar
vardir. Ne bileyim esrar igcmekten ge-
len sikint1, otomobil ¢arptirmaktan ge-
len sikinti. Ben onlan da dogrusu bu gi-
bi konusmalarda konusulmas: gereken
bir agirhikta gérmiiyorum.

OYA KOYMEN—Efendim, konu-
muza biraz daha yeni acihimlar ge-
tirebilmek amacivla Sayin Kokden’-
in de ilk tur ‘‘genel giris’’ niteligin-



de konusmalanimiza katkisim dili-
yorum.

UGUR KOKDEN— Konusmamiza
bir dlgiide baslangic olusturmasi ama-
cwyla genglik aritmetigi iizerine birkag
sOz sdylemek istiyorum:

Birlesmis Milletler bes yil 6nce Geng-
lik Yili’mi karar altina aldify zaman, yir-
midért ilkeden olusan bir Danisma
Kurulu kurulmustu. Damsma Kuru-
lunun yapisi incelendiginde goriiliir ki,
on besi gelismekte olan iilke, ligil sos-
yalist iilke olmak iizere, cofunlugu As-
vya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerin-
den meydana gelmektedir. Bu, biraz da
belirli bir niifus gergekligine dayanmak-
ta. Soyle ki, Birlesmis Milletler’in ta-
mimina gore 15 ile 24 yas arasi, geng sa-
yildigina gore, diinya niifusunun, su
andaki diinya niifusunun %20’si, yani
1/5°i geng insanlardan olusuyor. Yani
bu geng niifus, simdi nerdeyse 860 mil-
yon olan bu geng niifus, 4-5 yil sonra,
1990’larda, | milyara ulasacak ve bu
geng niifusun da gene bilyilk gogunlu-
gu soz konusu BM Damsma Kurulu’-
nu olusturan iilkelerin cografyasima ya-
yilmus durumda. Yani, bir yandan Bir-
lesmis Milletler’in yapisimn demokra-
tiklesmesi gelistikge, obiir yandan bu
tiir dzel|yillarda, vurgulamalar da ken-
dini ardi ardina gosteriyor. BM Kadin
Yili, BM Silahsizlanma Yili, vb. Diin-
ya niifusunun bu sekildeki geng bolim-
lerine paralel olarak, Tiirkiye niifusu-
nun da %25’e yaklasan bir bolimiiniin
15 ile 29 yas arasinda oldugunu gorii-
yoruz. Yani, gegen son sayimda 40 mil-
yonu asan Tiirkiye niifusunun yaklasik
10 milyonu geng insanlardan olusmak-
ta. Eger bu hesabi 0-20 yas arasi igin ya-
parsak, demek oluyor ki, Tirkiye nii-
fusunun yaridan ¢ogu genglerden olus-
maktadir. Yani Tiirkiye geng bir niifu-
sa sahiptir. Cogunlugunu geng nifusun
olusturdugu bir iilkede, azinlikta olan-
larin 8litm cezasinda 1srar etmelerini an-
lamak gergekten giigtiir. Dogal olarak
genglik 6liimii dislar; o halde azinlk ta-
rafindan cogunlugun mutlak hakk:
olan yasama hakkim 6lim cezasiyla
golgelemeye ¢ahsmasi, bir iilkede giig
anlasilabilecek bir noktadir. Gene
Tiirkiye’de, geng niifus igindeki intihar
olayinin da %50’ nin iistinde seyretti-
gini burada sdylemenin yararlari var.

OYA KOYMEN— Simdi ikinci
tur tartismalara geciyoruz. Efen-
dim, hepimizin Abildigi gibi Tiirki-

ye'deki tiim siyasi alt iist oluglarda, .

ozellikle iiniversite gencliginin en
biiyiik oranda hedef alindig bir sii-
re¢ yasiyoruz. Bunun nedenlerini ir-
deleyebilir miyiz?
NURi KARACAN— Evet. Benzer
sorular sormak da olasi. Ornegin, ni-
¢in is¢i simif: en fazla magdur olan si-

nif oldu? TRT, tarafsizhigini korumasi
icin ok gerekli olan 6zerkligini nicin yi-
tirdi gibi. Simdi sorunuzu yanitlamaya

‘calisayim. Agiklamalanimda, tarih iti-

bariyle daha yakin olmasi ve somut uy-
gulamalar1 nedeniyle 1980°den sonraki
tutumu 6rnek alacagim. Her seyden 6n-
ce, daha sonraki ¢abalarina karsin kanit-
lanamasa da, 1980 éncesi tiim toplum-
sal hareketlerin uiniversiteden kaynak-
landifi inanci egemendi. Universite
ozerkligi zaten yonetici kadrolarca pek
benimsenmemisti. Yeni Universiteler
Kanunu ile tiniversitenin 6zerkligi kal-
dinlds, yetki YOK’e devredildi. Ikinci
olarak, 12 Eylil’den sonra yonetici
kadrolarda su kanaat egemen oldu: iil-
kede, yonetici kadronun onayladif tek
bir ideoloji egemen olmaliydi. Ayni dii-
siince iiniversite icin de gegerliydi. Ni-

"

Cogunlugunu geng
niifusun olusturdugu bir
tilkede, azinlikta
olanlarin oliim cezasinda
israr etmelerini anlamak

gercekten giictiir.

)

lenmesi, her somestrede iki kez vize ya-
pilmas: éngoriilityordu. Oysa ogrenci-
lerin gogu 6grenimini siirdiirtirken ai-
lesinin gecimini de saglamak zorunday-
d1. Bunlar yetmiyormus gibi, yeni ini-
versiteler agilmis ve bunlara kayit da ya-
pilmisti. Tek 6gretim ityesinin rektor ol-
dugu tniversiteler vardi. Ders program-

larinin merkezden gonderilecegi bildi-
rildi. Ders yili basladiktan sonra prog-
ramlar iki, tic kez degistirildi. Ogrenci
hangi ders kitabini satin alacagini sa-
sirmust1. 1983 yih Ocak ay: ortalarinda,
koridorda biraz saskin, girecegi sinifi
arayan Ogretim iiyeleri vardi. Ayrinti-
lar daha da arttirilabilir.Fakat oyle sa-
niyorum ki, bunlar bile iniversite gen¢-
liginin nicin ve nasil magdur oldugu ko-
nusunda bir fikir vermektedir.

o o
E———

tekim,, 1402 yle iiniversiteden uzaklas-
tirilanlar, bu tek tip ideolojiye uyma-
yacagi distiniilen kimselerdi. Ugiincii
olarak, bir kuram olarak iiniversiteye
6zellikle 6nem verildi. 12 yasinda O0g-
renimini yarida birakarak galismaya
baslayan geng, toplum iginde erir,diger-
lerini yonlendirme olasihgi ¢cok kiigiik-
tiir. Fakat iiniversiteyi bitiren birinin
yonetici olmasi s6z konusudur ve diger-
lerini de etkileyebilir. Onun igin de {ini-
versiteler stratejik bir kurum oldu. Dor-
diincii olarak, merkezi bir emirle kon-
tenjanlar arttirildi. Oysa, bir cok 6gre-
tim tiyesi iniversiteden uzaklastinlmus,
bir kismu da iiniversiteden istifa etmis-
ti. Opretim iiyesi basina 6grenci sayisi
yitkselmisti. Sayis1 artan Ogrencileri
oturtacak yer de yoktu. Ornegin bir fa-

- kiiltenin bir béliimiinde 300 kontenja-

na karsihk faydalanabilecekleri 120 ki-
silik bir dershane vardi. Bu durumda
ogrencinin devami ve devaminin denet-

OYA KOYMEN— Yani, adeta,
sistematik bir aydin kirnmim yasa-
makia oldugumuzu soyleyebilir mi-
yiz? Ozellikle her on yilda bir ger-
geklesen alt iist oluslarda?

{LHAN SELCUK— Rahatlikla soy-
leyebiliriz. Zaten toplumda aydin diis-
manlig1 tiniversite cercevesinin disinda
da cok gecerli. Bunu da ‘‘hiiyiikleri-
miz’’ zaman zaman televizyondan ve
radyodan ifade ediyorlar. Hapishane-
lerimizde de sayisi zengin tutuklu aydin-
lar varolduguna gore, Tiirkiye'nin ay-
din kigilerinin, yazarinin, ¢izerinin, sa-
natgisinin ¢ogu zaman sirat kopriisiin-
den geger gibi yargilamalardan gectigini
varsayarsak —go6ziimiiziin dniinde ya-
sanan olaylar bunlar— aydin diisman-
Iig1 olgusu Tirkiye’de gegerli. Aydin
ditsmanhgiyla, genglik diismanhg: ara-
sinda bir koprii kurmak da olas: ki, bu-
nu da samyorum Nuri Karacan yeterin-
ce agiklad.



OYA KOYMEN— Peki, bu ay.
din diismanhgm koriikleyen, uygu-
layan, yasalara dioken kadrolarin,
nasil bir Tiirkiye dzlemi icinde ol-
duklanm biraz tartisabilir miyiz?

AFSAR TIMUCIN — Simdi bence
Tiirkiye'de tteden beri bir aydin diis-
manhgi, Osmanl’dan bu yana bir aydin
diismanlhig var. Sivrilen adamin basi
kesiliyor. Bu aydin ditsmanlif hep siir-
miig, bugiin de siirmekte. Aydin diis-
manhnin en biiyiik boyutlara giktig
d6nem de, bilindigi gibi Demokrat Par-
ti donemidir. Demokrat Parti’nin ikti-
dara gelmesiyle birlikte bir karsi-aydin
hareketi olugturulmustur. Ama bunu
sadece Demokrat Parti’nin sirtina yiik-
lemek de mimkiin degil, mesela
1960’daki 6zgiirliik ortam1 1962’de he-
men bir karsi-6zgiirlitk ortapuna dé-
niistii ve 1962"de bir takim yazarlar ve
gazeteciler hapishaneye atildilar. De-
mek ki Tirkiye'de zaten hichir zaman
aydina, aydin i¢in gerekli, aydin olmak
icin gerekli kosullar verilmek istenme-
mis.

OYA KOYMEN— Tesekkiir ede-
rim. Sizin eklemek istedikleriniz var
mu ilhan Bey?

ILHAN SELCUK— Ben sunu vur-
gulamak istiyorum. Afsar Bey haklidir.
Turkiye’de siirekli bir aydin diismanh-
ginin oldugu genel planda s6ylenebilir,
ama kendi icinde bunu bir takim asa-
malara, boliimlere ayirmak da miim-
kiin. Diyelim ki Cumhuriyet’in ilk dé-
nemi aydin ditsmanliginin gegerli olma-
dig1 bir dénem gibi goriilebilir. O dé-
nemde bir iiniversite reformu var. Uni-
versiteyi cagdaslastirmak egilimi sayi-
labilir. Ger¢i bunun yukaridan asagiya
uygulanmas: kimilerini sonradan bas-
ka degerlendirmelere, baska yargilara
itmisse de ondan 6nceki dogrultunun
¢agdas bir bilim ocag oldugu sévlene-
mez. O donemdeki devrim ortamimin
kendi kosullan icinde bir veni iiniver-
site yaratma, daha dogrusu ¢agdas bir
kurum yaratma gibi bir hareket nokta-
sindan yiiriinmiistiir. Bunun disinda,
Cumbhuriyet’in ilk déneminde yazari,
cizeri ve sanatgisinin, dgretmenin. .. co-
gu zaman onurlandinldigini gérityoruz.
Sonra, dediginiz gibi bir kars: tavira ge-
liniyor. Ikinci Diinya Savasi sonrasi.
Aydin diismanligina savas arasinda koy
enstitiileri dismanhigin: da katabiliriz.
Aydinhk 6gretime kars: bir-tavir. 27
Mayis’a dogru giderken iiniversiteye
karg: bir diismanhk dalgas:,bir kara ciip-
peliler edebiyat1 siirerken, iiniversite
de, ozgiir bir iiniversite igin savasim ve-
rirken birdenbire 27 Mayis patlak ve-
riyor. 27 Mayis’tan sonra da, bir ba-
gimsiz, cagdas, daha dogrusu ozerk di-
velim bir Gniversitenin kurulmas icin
vabalar var ve bir ¢ergeve ¢izilivor. On-

: TOPLU SOYLESI/GENC OLMAK

dan sonraki siireg ilging. Ciinkii iiniver-
site hem kendi icinde, hem kendi digin-
da siirekli bir sorun halinde. Ve cagdag
tiniversiteye kars: olanlann iiniversite
icinde azinhga diismedigi hatirlanma-
hdir. Biitiin bu gel-gitlerin, catismala-
rin dcinde aydin diismanhg Afsar Ti-
mugin’in dedigi-gibi siireklisicakligin
koruyor, fakat sontcta aydin diisman-
i1 zannediyorum bir yengi, bir zafer
kazaniyor. Bu giimTiirkiye'deki duru-
mu degerlendirirsek, genclik diigman-
ligrda; aydin dismanligr'da gitndem-
de. Biitiin agirlifiyla.

OYA KOYMEN—Say 1n Selcuk,
genclik diismanhgiyla, aydin diis-
manhiginin 6rtiigtiigiini varguladi.
Bu konuda sz almak isteyen bag-
ka konusmac: var m?

UGUR KOKDEN — Aydin diismanl-
ginin giderek bir yerde gengligin suclan-
masiyla birlestigini gérityoruz. Aydin-
lar suglanirken, 6zellikle 6gretim iye-
leri ve iiniversite cevrelerindeki aydin-
lar suclamirken, gengligin su veya bu ey-

lemlerinin sorumlusu olarak da suglan- .

dilar. Dolayisiyla, burada, gengligin ha-
reketleri, orgiitlenmesi ve bunun dogur-
mus oldugu sonuglar, aydinlarin geng-
leri 0 yola ittikleri seklinde bir “*suc’’u

ortaya ¢ikardi. Ve belki bu yiizden, ay-

_dinlarla gencler, ¢ogu kez, hapisahane-
leri birlikte paylastilar, aymi yazgiyl bir-
likte yasadilar,

AFSAR TIMUCIN— Bir sey ekleye-
bilir miyim? Aydin diismanhginin yayil-
masinda ve koklesmesinde Tiirkiye'de
birinci planda ileri atihmlardan sorumlu
olan kurumlarin ve onlar temsil eden
aydmlarin yetersizliginin de biiyiik pa-
y1 olmustur. Mesela sendikalarin siya-
sal ve kiiltiirel yasama yeterince agirlik
koyamamalari, iiniversitelerin ¢agdas
Olciilerin ¢ok altinda kalan bir etkinlik
igine olmasi, aydin dilsmanhgna biyiik
boyutlarda gegit vermistir.

NURI KARACAN—Zannediyorum
aydin dilsmanhi, aydimn muhafazakar
olmamasiyla aciklanabilir. Bir tilkede
yoOnetici kadrolar muhafazakarsa ay-
dinlar: sevihesine olanak yoktur. Eger
bir iilkede demokrasi varsa, belli bir ku-
rumun yeteri kadar iyi ilememesi ay-
dinlarin suglanmas: igin yeterli bir ka-
nit olamaz.

AFSAR TIMUCIN— Ben sunu s6y-
lemek istiyorum: Bir iilkede bir profe-
sor biitiin bilim yasami boyunca dise -
dokunur tek bir eser vermemisse bu,



dogrudan dogruya aydin diismanhina
gecit veren bir zayifhk olmaktadir.

NURI KARACAN— Bilim adamlar
yayinladiklan kitaplarin sayisina gore
degerlendirilmiyor. Yazdi bir tek ma-
kale ile on tane kitap yazandan daha et-
kin bilim adamlari var. Onemli olan bi-
lime katki. Oyle olunca, simdi, bir ki-
tap yazmamus birine saldirilmasi daha
kolay ya da saldiriimas: dogal bigimin-
de bir ifadeyi haksiz buluyorum. Ozel-
likle iiniversitenin bu kadar magdur ol-
masindan sonra. 1980’den 6nce {iniver-
site mitkemmeldi demek istemiyorum...
ama bu kadar hiicuma ugramissa iini-
versiteler, yetersiz olduklar i¢in hiicu-
ma ugramadilar.

AFSAR TIMUCIN— Simdi, eger bir
takim oOzgiirlikkleri kurulu diizenden
bekleyecek olursak ben de dedifinize
katihrim. Ama biitiin tarih, insanlarin
koydugu agirhkla olusmugtur. Sendika-
larin agirlik koymasi ve aydinlann agir-
lik koymasi, ¢cagdag tarihin boyutlarn-
m degistirmistir. Bu agirhifin da baz
kosullar vardir, bu kogullardan bir ta-
nesi de bilim adamimin agirhgdir. Bi-
lim adaminin agirhg, elbette her sey-
den 6nce, yaptif: 6zgilin ¢ahsmalarla or-
taya gikar. Agirhg olmayan bir bilim
adami da ister istemez kurulu diizenin
buyrultularina uymak zorunda kalir.

NURi KARACAN— Dogal olarak
biitiin &zgirlikleri kurulu diizenden
bekleyemeyiz. Ama her dzgiirlilk de sa-
vasimla elde edilmemistir. Ornegin In-
giltere’de iiniversitelere dzerklik 500 yil
dnee taninmis, o giinden bu yana da ki-
sitlanmamustir. Bilim adaminin bilim-
sel agirh ile ozgiirlitklerin elde edilme-
sindeki rolii farkh seylerdir. Bilimsel
agirhg olan bir bilim adam, finiversi-
teden atilinca ya da istifa edince Ogre-
tim iiyeligi yapmak iizere bagka tilkeye
gdemiisse kurulu diizenin buyrultulari-
na uymak zorunda kalmaz, ama iilke-
sinde dzgiirlilkklerin-kazanilmasina pek
az katkida bulunabilir. Agirhg olma-
yan bir bilim adamimn da kurulu dii-
zenin buyrultularina uymas: gibi bir zo-
runluk s6z konusu degildir. Bir is¢i gi-
bi 6zgiirlitk savasimina katilabilir. Ama
bilimsel agirhg varsa, bu savasimda da-
ha etkin olur.

fLHAN SELCUK — Ben de bir sey
catmak istivorum: Aydin diismanhgiyla
genglik diismanhg bir yerde bir-
lesiyor dedik. Bir ufuk taramasi yapti-
gimiz zaman, §oyle bir gelisme ve de-
gisme gormekteyiz. Ulusal Kurtulus Sa-
vasi’nda ve Cumhuriyet’in kurulmasin-
da geng kusaklar etkin. Bu tartisilmaz.
O doénemde lider durumunda olanlar
bile gengti. Sonra, Cumhuriyet gengli-
ge emanet edildi. Bugiin hicbir seyi
genclige emanet edemiyoruz, birakin

Cumbhuriyet’i, genclikten korkuluyor.
Ve genglikten korku, genglige diisman-
liga déniismiis durumda. Fikrimizi bi-
raz daha ilerletelim: Bugiin genglie
diismanhk hastalik haline geldi. Olaga-
niistii dénemlerde gecerli biitiin dene-
timler genglik {izerinde yapilmstir.
Otobiis durdurulur, gencler indirilir,
otomobil durdurulur, gengler denetle-
nir, trende, otobiiste, kentte, kdyde ya-
pilan denetlemelerde yashlara ‘‘bu biz-
dendir’’ gbziiyle bakilir; ama denetle-
meyi yapan gorevliler de gengtir; yash-
lar1 birakir, genclere gelin der; onlan
denetler. Bu tutum gengclige kars: genel
bir korku, tirkii, ditsmanhik boyutlan-
na ulasti; aydin diismanhgiyla birlikte
yuriiyor. Neden? diye diisiinebiliriz; ne-
den baslangigta Cumhuriyet’i genglige
emanet edecek durumdayken sonra
genclikten korkmaya basladik? Bunun
da yamtim arastirmak gerekiyor. Ben
soyle disiinityoram: Aydin demek, dii-
siinmesini bilen insan, ¢cagdas diisiinceyi
benimsemis insan demektir. Diisiinme-
sini bilmeyen bir kukla aydin olamaz.
Gengcligin aydinlasmasindan korkulu-
yor. Genglik nerede aydinlagabilir? En
fazla tiniversitede. Universitede gengligi
aydinlastirabilecek bir diizene son ve-
rilmesi, bence aydina diiymanhgn geng-
lerden baslatilmasindan bagka bir sey
degil. Oyle bir noktadayiz ki, 1985 Diin-
ya Genglik Yili'nda “‘genclik tehlike-
lidir, giidiim altina alinmahdir, dene-
tim altina alinmalidir, diisiinmemelidir,
kendisine dgretilenleri tekrarlamaldir,
bir kaliba dékiilmelidir ve bunlarin di-
sinda egilim gosterenler anarsisttir, te-
roristtir” egilimi illkemizde egemen...
Bu noktaya ulastik. Kétii bir karsilama
oluyor 1985 Diinya Genglik Yili’nu.
OYA KOYMEN— Su ana kadar
biiyiik olciide iiniversite gencligin-

den bahsettik. Gengligin diger ke-
simlerinin sorunlan iiniversite geng-
liginin sorunlanyla ne élciide ¢aki-
siyor ve ayrihyor?

ILHAN SELCUK —Gergekten yerinde
bir soru. Genglik yalnz iiniversite gen¢-
ligi degil. Koyde yasayan genglik var,
koyde yasayan genglik pek rahatsiz et-
miyor tutuculari, ya da diizen koruyu-
cularini. Degisime karsi c¢ikanlarin,
gengligin itici giiciinden tirktiikleri so-
nucuna varmis bulunuyoruz. Cagdas-
lasmanin itici giicii olarak genglik or-
taya ¢iktifi zaman, bundan rahatsiz
olup, gencligi toplum yasaminin disina
siirmek gibi énlemler ahndigim goriiyo-
ruz. Koylii genglik ilkokuldan sonra
okuyamayan gengliktir. Koylerde ilko-
kul bile gérmemis olanlar goktur. Isci
gengclik vardir. Bir fabrikada galistigi-
n1 diisiinelim 20 yasinda bir is¢inin. O
zaman $u soru gikiyor ortaya: Bu gen-
¢in durumu nedir? Cogunlukla iiniver-
siteden bahsettik; ama, bu is¢i geng na-
sil gelisecektir? Nasil katilacaktir yone-
time? Ve baris iginde nasil yasayacak-
tir? Gelismesi bir noktada durmustur;
¢iinkii iilkemizde isgileri sonradan alip
egiterek yiikseltecek bir kurum oldugu-
nu sanmiyorum. Sonunda is¢i, belki is-
cilikten ayrilip, sokaga bir tezgdh ata-
rak, koseyi donmeye ¢alisacaktir. Ama
kendi fabrikasinda, kendi kurumunda,
yeniden egitilerek yilkselmesi higbir za-
man saglanamayacaktir. ““Gelisme”’ di-
ye bir kurum yoktur. ‘““Katihm’’ ancak
se¢cimden se¢ime gidip oy vermektir
boyle bir insan igin. Eger 21 yasinday-
sa... 18 ile 21 yas arasinda boyle bir ola-
nag1 da yok. Fabrika yonetimine katil-
mas! ise, bir diistiir. Sendikalarla ‘‘ka-
tihm’’ gerceklesebilir mi? Toplumsal ve
siyasal yasama katilabilmesinin bu yo-



lu da tikanmistir, 1980’lerden sonra
sendikal hayat da yok edilmistir. Kagt
uzerindeki haklar bile kullamlamamak-
tadir. Boyle bir insana, ‘‘sen baris icin-
de yasa’’ diyoruz. Ve isci-isveren bari-
sint savunuyoruz. Bu barisin insanca
kosullar igerisinde olmas: gerekirken, o
kosullar: kaldirdiktan sonra barigi giin-
deme getiriyoruz. Ben is¢i gencligin bu-
giln igin biitiin olanaklarinin yok edil-
digini varsaylyorum. Bu nereye kadar
stirer? Onu bilemiyorum; ama, genglik
dedigimiz zaman biitiin Tiirkiye’de ya-
sayan ve hangi meslekte olursa olsun
yasamin siird{irmeye calisan insanlara
olanaklar saglanmas: kamsindayim.

OYA KOYMEN— Bir de issiz

genglik sorunu var. Bildigimiz gibi,

gengligin biiyiik bir cogunlugu da is-
siz durumda, ister okuyor olsun, is-
ter olmasin.

ILHAN SELCUK— Igsizlerin sayisi
yiikseldikge, issiz genclik orani da bu-
na bagimh olarak yiikseliyor. Demin
Ugur Kokden'in sayisal dékiimiini
yapti1 geng kusagin biiyiik béliimiini
igsizlerin olusturdufunu samyorum.
Bunlar ortalikta dolasiyorlar. Bir bolii-
mii hapishanelerdedir. Bunu da yalmz e-
konomik duruma baglamamak gerekir;
bir de egitim diizeninin bozuklugu soz
konusu. Genglere bir meslek verilme-
mesi, gencligin liselerden iiniversitele-
re hazirlanmasi ve iiniversite kapilari-
na yigildiktan sonra ters yiizii geri don-
mesi, ortaliga serpilmesi bu sonucu do-
guruyor. Issiz genclik biiyiidiikce de iil-
kede siirekli barisin olacag kanisinda
degilim. Bazen, banigin karsihif ille de
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savag degildir; yasanan gerilim, insan
kinmina doniismektedir gérdiigiim ka-
dariyla.

UGUR KOKDEN— Az énce Saym
Selguk, gencligin savasta biiyiik 6zve-

- ride bulundugunu sdyledi. Hakli ola-

rak, bu pek ¢ok savasta goriilmistiir:
bizde ve disanida. Ancak gengligi bir de
$oyle tanimlayabiliriz: Genglik, niifus
icinde en fazla ézveride bulunan kesim-
dir, diyebiliriz. Bu 6zveri gesitli sekil-
lerde kendini gosteriyor. Bunlardan
baglicasi, gencligin 6rgiitlenme olanak-
larindan yoksun birakilmasiyla kendi-
sini gerek yasam &niinde, en genel an-
lamda, gerek ekonomik planda ayakta
durabilmek icin ve gerekse iilkenin yo-
netimine katilim anlaminda ve nihayet
kendisini kanitlamak, gelistirmek anla-
minda kendini gdstermektedir. Orgiit-
lenmeden uzak kalsi, kaginilmaz bir bi-
¢imde gencligi dzveriyle kars: karsiya
birakmaktadir. Ya 6zveride bulunacak-
tir, kendisine yer acmak ve bu haklan
saglayabilmek icin; ya da bu haklara sa-
hip olacaktir ve gercek anlamda bir ka-
tilim, gelisme ve bunlarin bileskesi ola-
rak da bir i¢ ve dis baris ortami dog-
mus olacaktir. Orgiitlenme sorununun,
bugiin genglizin kars: karsiya bulundu-
gu en 6nemli sorun oldugunu samyo-
rum. Oteki sorunlarin hepsini érgiitlen-

- me igine almaktadir. Geng bir insanin

genglige gecisi de, drgiitlenmeden gegi-
yor zaten. Hem calisan genglerin &rgiit-
lenmesi, -sendikal anlamda veya kirsal
kesimde ko&ylil gencligin Orgiitlenmesi
iuniversitedeki ve 6teki 6gretim kurum-
larindaki gencligin Grgiitlenmesi
anlaminda- hem de igsiz gengligin 6r-
giitlenmesi agisindan bu dogal hak on-
lara tamnmadi siirece veya taninma-
sindan korku duyuldugu siirece, bunun
yasal yollar: siirekli kapatildig: siirece,
gencligin umutsuzlukla ve umutsuzlu-
gun dogurdugu bilyiik 6zverilerle sik sik
kargilasacagimongdrmek abartma sayil-
maz. Bunu, bir 8lgiide hepimiz yagaya-
rak gordiik.

iLHAN SELCUK— Bir noktaya da-
ha deginebilir miyim Sayin Oya Ko6y-
men?

OYA KOYMEN— Tabii efen-
dim.

ILHAN SELCUK— Televizyon ya-
yinlar1 da gengligi bityiik 6lciide etkili-
yor. Dikkatimi ¢eken bir ey var: Bir
yanda dinsel yayinlar, uyusturucu ya-
vinlar, i¢i bog diziler falan... Kaderci-
ligin yam sira bir de disko yayinlar var
yogun olarak. Bunlar birbirleriyle ge-
lisen seyler. Bakiyorsunuz, bir yanda
tam bir bagnazlik, bir yandan da ade-
ta disko genglik iiretmek iizere yayin-
lar yapilmakta. Simdi, bu ikisinin bir
arada goriilmesi acaba rastlanti mi?

NURI KARACAN— Hayir, zanne-
diyorum ki, TRT gengligin farkli kat-
manlarmin biinyesine uygun bir ilag
vermeye ¢ahsiyor. Dinsel yayinlardan
etkilenenler var, disko yayindan etkile-
nenler var. Fakat, her iki yayin da ay-
ni amaca yonelik. Dans edildigi siirece
ya da ayin yapildif: siirece siyasal so-
runlar ditsiiniilmityor. TRT’nin yayin-
larinin sistemli oldugu acik.

ILHAN SELCUK— Evet, ben de si-
ze katiliyorum; ama sonugta bir fark-
lilasma olabilir. Tiirkiye’de bagnazligin
bir yandan siyasal islamci akimlar ola-
rak da ug verdigi bir gercek. Disko
gengligi diyebilecegimiz bir gengligin ya-
ratilmasi ¢abalari sonucta iktidarin
amagclarina uygun olabilir. Ciinkii, on-
lar uyusturucularla birlikte giden kesim.

Tutucu ya da muhafazakdr akimlarin
tabani da bir yandan &biir kesimi olus-
turmakta. Bu kesmin Tiirkiye’de agir-
liklarini bagimsiz bigimde ve biiyiik
oranda duyuracaklari kamsindayim.
Bilmiyorum katihir misiniz?

NURI KARACAN— Olabilir ger-
cekten de. Fakat bunlar bugiinkti TRT
programlari. Programlar ilerde degis-
tirilebilir. Ikinci bir kanal acilacak za-
ten, programlar ona gére cesitlendiri-
lebilir. Ya da sonuc olarak, bir taraf
TRT’den daha az istifade eder hale ge-
lebilir.

OYA KOYMEN— Saym konus-
macilar, su ana kadar genclikle il-
gili degisik sorun alanlarm saptamis
bulunuyoruz. Peki, kisa ve uzun va-
deli ¢6ziimleri acaba hangi cergeve-
lerde ele almaliyiz?

ILHAN SELCUK— Simdiye degin



konusmalarimizda durum saptamasi
vaptik. *‘Coziim ne olabilir?’’ Bizler
gengligini yasamis ve asmis kisileriz;
ama, genglik heniiz gengligini yasamak-
ta. Yani onlar bizim durdugumuz yer-
den bakamazlar olaya. Biz genclige il-
le akil hocaligi yapmak gibi bir konum-
da degiliz; kendi diisiince ve deneyim-
lerimizi dile getiriyoruz. Ozlenen, geng-
ligin, kendi bagimsizhg iginde, kendi
sorunlarina ¢6ziim aramasidir. $u an-
da bizim yapacagimiz onlara bazi 6ne-
riler getirmektir. Ben diyorum ki, so-
runlan ¢oziimde gencligin kesinlikle
katkist olmali. Ciinkii, hem dinamik
gii¢ olarak onemli, hem de Ugur Kok-
den’in demin belirttigi gibi savisal gii¢
olarak dnemli. Zaten genclik olmadan
diisiiniilecek bir ¢6ziim, demokratik bir

¢6ziim olamaz. Bu ¢6ziim de, gelip ge-
lip, tilkedeki statiikonun degistirilmesi
noktasina uzamyor. Bugiin i¢in Tiirki-
ye’de gegerli olan diizen, gengligi hayat-
tan, hayatin her alanindan dislamis du-
rumda. Gengligin hayata katihmim sag-
lamak icin de bazi seyleri degistirmek
gerekir. Tartismanin basindan beri sik
sik s6z konusu oldugu igin diyelim tini-
versitenin bugiinkii diizeninin degisti-
rilmesi, genglife tiniversitede katiim
olanaklarinin saglanmasi, ¢6ziimiin bi-
rinci maddesidir bence.

OYA KOYMEN— Ozerk iiniversi-
te.

ILHAN SELCUK— Evet, ¢zerk iini-
versiteye geliyoruz. Ozerk - iiniversite
i¢in de hem &retim iiyeleri arasindaki
genglerin hem de 6grencilerin yonetime
katilmasi somut bir ¢éziimdiir. Siyasal
yasama gectifimiz zaman, siyasal ya-

samda da gengligin iilke yonetimine ka-
tilmasi bir ¢oziimdiir. Bu da yasal de-
gisimleri gerekli kilar. Her zaman soy-
lendigi gibi 18 yasim bitirmis bir genci
mahkemenin, hakimin, savcinin karsi-
sina ¢ikariyoruz; askere aliyoruz; sava-
sa siirliyoruz; idam ediyoruz; ama oy
hakkina ya da baska yontemlerle kati-
lima gelindigi zaman, (¢iinkii oy hakki
tek basina katilimi saglamiyor) siirekli
katihma gelindigi zaman, ‘‘hayir’’ di-

yoruz. Bu, Tiirkiye’deki en biiyiik ce-.

liski ve tersliklerden bir tanesi.

AFSAR TIMUCIN— Efendim, ba-
na kalirsa, genclerin kendi sorunlarina
ve iilke sorunlarina daha yetkiyle ve da-
ha etkin olarak sahip ¢ikmalar gereki-
yor. Bunun i¢in de kendilerini yeniden
ele almalari, uygarlasmanin neresinde-
yiz ve uygarlasma yolunda neleri izle-
yerek, hangi ilkelerden yola gikarak ye-
ni verlere varabiliriz sorusunu_ kendi
kendilerine sormalar: gerekiyor. Samyo-
rum, onlarin, Tiirkiye’nin yarinlarim
kurmak adina ¢ok dogru dilekleri var-
dir ve bu dileklerini gerceklestirmek igin
onlara gerekli en dnemli sey mutlu ve
¢aliskan olmaktir. Elbette kurulu dii-
zende olacak bir takim yasal degisme-
ler onlarin yasama katilmalarim1 daha
da kolaylastiracaktir. Ama onlarin, her
seyden once kendilerini giiglii bir bigim-
de yasama katilmak iizere hazirlamalan
da gerekiyor.

OYA KOYMEN— Efendim bu
noktada bir saptama vapmak istivo-
rum: Genclerin kendilerini insanca
yasamaya ve katihma hazirlamala-
ri gerekir diyoruz. Ama nasil? Ozel-
likle son 5 yildir iiniversitelerin lise-
lestirilme siirecinde, sayisiz yonet-
melik ve sinavlar altinda ezilen, ka-
mu iletisim araclarimin “‘koseyi don
ve kendini kurtar’’ propogandasini
yvaptifi bir ortamda yeni yetisen
genclik, Kendini anlamh bir yasama
nasil hazirlayacaktir?

AFSAR TIMUCIN— Simdi isterse-
niz ben bu noktada bir belirlemede bu-
lunayim: ben iiniversitede 6gretmenlik
yapiyorum ve son bir kag yildir 6gren-
cilerimle bagim tamamen kopmus du-
rumda. Ciinkii ben bir sey anlatirken
onlarin gayet edilgin kaldiklarini, hat-
ta bir anlamda anlamamakta israr et-
tiklerini gérityorum. Oysa bes-alt1 y1l
onceki 6grencilerimiz ¢ok daha etkin-
diler, siirekli tartismaya giriyorlardi,
umutluydular ve kesinlikle aydin olma
yolunda bir tutumlari vardi. iste bura-
da zaten dramatik durum ortaya ¢iki-
yor. Bir anlamda kendi kendinden vaz-
gecmislik durumu. Asil yikilmasi gere-
ken, bu psikolojik yapr saniyorum.

NURI KARACAN— Zannediyorum
ki sorun demokrasi sorunu. Bu durum-
da yalmiz gengligin degil biitiin toplu-
mun yapmas! gerekenler var. Onun
icin, bu konuda genglerle elbirligi etme-
miz gerekiyor. Bugiin yasalar degismis-
se, pek ¢ok hak kullanilamaz hale gel-
misse, bu, genglerin yetersizligi nedeniy-
le ortaya ¢ikmadi. Tekrar demokrat bir
toplum olmamiz, genclerle elbirligi et-
memize ve hep birlikte bir miicadele
vermemize bagh.

iLHAN SELCUK— Ben de son bir
noktay: katmak istiyorum Sayin Nuri
Karacan’in sozlerine... Céziim derken
ortaya koydugumuz ¢6ziim, zor bir ¢6-
ziim. Ciinkii Tirkiye’de bugiine dek bir
kuvvet, toplumda biiyiik agirhf olan
bir kuvvet, (ki bu kuvvetin analizini

simdi yapmiyorum) gengcligi dislayan
bir anti-demokratik diizen kurmug. Bu-
nu, vasal bir siireg igerisinde demokra-
siye doniistiirme séz konusu ki, bu da
kolay bir olay degil. Amag gengclige, ha-
yata katilma, kendini gelistirme, barig
icinde yasama olanaklar: saglamak ol-
mahdir.

Ama simdiye kadarki deneyimler de
genglige sunu gostermistir: Genglik bu-
nu tek basina yapamaz; ne zaman yap-
maya kalksa bir takim yanhshklara yol
agilmustir ve bu yanhslardan da, geng-
ligi toplumun disina siirmek isteyenler,
gengligi ve aydinlar1 ezmek isteyenler
yararlanmislardir. O zaman bu, Sayin
Nuri Karacan’in dedigi gibi ortaklasa
yapilacak bir istir ve en basit yolu da
sudur: Bugiinkii toplum diizeni iginde
daha demokratik bir toplum arayan ve
bunu eski deyimiyle ‘‘kuvveden fiile’’
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...s50onugta Tiirkiye
gengliginin karsi karsiya
bulundugu kimi sorunlart

bir kez daha
vurgulamaya ¢alistik ve
coziimlerin Tiirkiye
toplumunun genel
demokratlasma siirecinin
vazgecilmez bir parcasi
oldugu ortak noktasina

vardik.
N

¢ikarmak isteyen orgiitler hangileriyse,
bu érgiitlerin yasal agidan yapacaklan
ugrasa katilmak en dogru yoldur, Boy-
lece bu is gergeklestirilebilir. Baska bir
bulus da simdiye kadar ortaya konma-
mustir; yani baska bir icat voktur. Bu-
rada genglige edilgin bir rol de énermi-
yorum; “‘biiyiikleriniz bu isi diisiinii-

Ferruh Dogan

yorlar, siz onlarmn ardindan yiiriiyiin ve
onlara bakarak hareket edin’’ demiyo-
rum. Bu demokratik hareketin olusma-
sinda ve bu demokratik hareketin iilke-
nin gergek demokrasiye doniismesinde
yaratacag savasima gencligin elindeki
biitiin olanaklarla katkisin diisiiniiyo-
rum. Belki o demokratik hareketin ya-

ratilmasinda gencligin yashlardan cok
daha fazla katkis: olabilecektir. Bu da
edilginlik degil, etkinliktir, benim ka-
nima goére. Ama onun disinda, smirh
bir toplumda, kimi genglerin ya da
genclik orgiitlerinin *‘herseyi ben yapa-
rim’’ diye diistinmelerindeki yanhish@n
cesitli deneyimlerle ortaya giktigini soy-
lemek istiyorum.

UGUR KOKDEN— O zaman mut-
lu bir rastlantiyla Birlesmis Milletler’-
in ildn ettigi genglik yilindaki katilimin
Tiirk gengligi i¢in 6nce demokrasiye en
genis olciilerde katilim ile gerceklesme-
sini dileyelim.

OYA KOYMEN— Degerli arka-
daslar, soylesimizin sonuna gelmis
bulunuyoruz. Bu siylesiye dnceden
planianmis sorularla baslamadik,
konuyu bir sohbet havasinda siir-
diirdiik. Ve sonucta Tiirkiye genc-
liginin kars: karsiya bulundugu ki-
mi sorunlan bir kez daha vurgula-
maya cahstik ve ¢oziimlerin Tiirki-
ye toplumunun genel demokratlas-
ma siirecinin vazgecilmez bir parcasi
oldugu ortak noktasina vardik. He-
pimiz adina bu soylesiyi diizenleyen
Diisiin Dergisi sorumlularina tesek-
kiir ederim.




Egitimde
Ekonomik Eleminasyon

anstan, yvetenekten ve ihtiyagtan ba-
gimsiz olarak klasik egitim siirecin-

de yeni bir eleme olusmuyor denebilir
mi? Her seyin parayla 6lgiildiigii bir de-
gerler sistemi iginde egitimin de para-
sal dlciitlerden etkilenecegini sdylemek
belki hila ‘‘hamasettir’’ ama, bir egi-
limin tesbiti bakimindan bile olsa, para-
egitim iligkilerindeki giincel duruma
bakmakta varar var gibi goriiniiyor.

Gelir dagilimi yoniinden son ii¢ bes
yilin garpici degisimi, birden bire olma-
sa bile, giderek artan oranda insanla-
rin egitimine yansimistir, yansimaya de-
vam edecektir. Zamlardan ginlitk ma-
iset derdine diismiis insanin, ‘‘egitimin
pahalilasmasini’’ ve sonuclarim hayat
pahahilhii ile aym seymis gibi gérmesi
pek miimkiindiir. Kismen enflasyonist
ekonomik ortamdan kaynaklansa bile,
kendisine has nedenleri de olan *‘pahal
egitim’’, bugiin artik dikkat cekecek ka-
dar ‘“‘sorun’’ olma yolundadir. Gelis-
me, kestirme bir cevap bulmaya dog-
rudur: Parasi olan okuyacaktir!

Ama su sira herkes okumaktadir.
Ekim ayiyla birlikte 11 milyon ¢ocuk ve
geng, okullara baslamistir, Bu dev top-
lumsal faaliyetin ¢ok karmasik siireg-
ler olarak cereyan ettigi, son tahlilde
toplumun ekonomik ve siyasal faaliye-
tinin ve bunlarla birlikte ahlaki ve kiil-
tiirel varolusunun bir bicimi olarak ger-
ceklestigi, bu nedenle de egitim saha-
sindaki her hangi bir olusumu iig-bes
yillik bir siyasal kesite maletmenin dog-
ru olmayacag pesinen kabul edilmeli-
dir. Ama mesela, Mao’nun iinlii “*kiil-
tir ihtilali’” gibi, tarihsel birikimi iradi
bir kasatura altinda bogazlamak gibi,
yahut mesela Tirkiye’'de, biitiin top-
lumsal degerlerin degisime zorlandif
bir siirecte ve baski altinda planlanmis
bir yoksullastirma eyleminin dogal so-

nucu olarak,eZitimi bir “‘elit’’ imkam
haline doniistiirmek, hi¢ degilse bunu
bir egilim olarak ortaya koyabilmek,
ekonomik ve politik iktidarin ‘“‘iktida-

"’ dahilinde sayilmahdir.

Egitimde, sosyal-sinifsal hiyerarsiye
paralel sekillenmenin son yillara miin-
hasir sayilabilecek ipuclarimi rastgele
bazi rakamlardan ¢ikarmak milmkiin
goriiniiyor. Ornegin bu sene tiniversite
giris siavlarinda ilk yiiz siraya kimler
girmis diye bakalum: Bunlarin % 82’si
Istanbul-Ankara-Izmir liselerinde egi-
tim gormis. Ug bilyiik metropol digin-
dan gelenler sadece % 18. Ug biiyiik il-
den gelenlerin % 28’i ise 6zel okullar-
dan ¢ikish. Bunlarin geriye kalan %
78’i ise, ii¢ biiyiik ildeki oldukca fazla
sayida liseden degil, sayilar1 9 olan li-
seden geliyorlar. Hatta bu 9 lise icinde
bile belirgin bir imtiyaz dagilum var. ilk
yiizdekilerin % 34’{inii, {i¢ ilin toplam
9 lisesinden gelenlerin ise %o 44’iinii, sa-

* dece 2 liseden,sAnkara Fen Lisesi ve

Atatiirk Lisesi ¢ikish olanlar olusturu-
YOr.

Bu rakamlarin yansittigi egilim elbet-
te yeni bir sey degil; bundan 6nceki yil-

- larda olusmus bir objektif durum sade-

ce-pekisiyor. Egitimi klasik yollardan
gelistirmek ve Szellikle de istihdam ih-
tiyaglar1 bakimindan en elverisli egiti-
mi gerceklestirmek, zaten belli bir *‘elit
imtiyaz1’* haline gelmisti.

Yeni olan, bu varolan eski egilimle
yeni ekonomik kosullarin birlesmesin-
den dogan durumdur. Bu yeni duruma
gore, egitim yogunlugu agisindan varo-
lan eleme engellerini her nasilsa asma-
v1 bagarmus kimi ‘‘sansh’’ isci ve emekgi
ve dar gelirli aile ¢ocuklarinin, sansla
veya baska faktorlerle asilamayacak bir
ekonomik eleme duvari ile engellenme-

~ leridir. Buna da iki yonlii bakmak ge-

rekir.

Bir yaniyla emekgilerin son iig-bes yil
iginde, istatistiklere % 35... % 50 gibi
degisik, ama hayatin kendisine % 100
gibi mutlak bir oranda yansiyan yok-
sullasmasi, bir yaniyla da ilk bakista
“‘zam’’ gibi goriinen, ama artik kendi
bagimsiz mantifina kavusmus bulunan
“‘egitimin pahalih@’’, herkes katildifa
icin toplumsal faaliyet gibi gériinen,
ama herkese sonuna kadar gelisme im-
kam saglayamadifi ve bir ‘“‘seckin’’
firettigi icin de ‘‘imtiyazh ziimre’’ faa-
liyeti haline gelen dar anlamda “‘egi-
tim”’ iste bundan ¢ikmaktadir.

“‘Fiyat bak‘ajmm” ne olduguna iini-
versite harglarindan bakmaya baslaya-
biliriz. Bu ders yilinda 100 bin liradan
baslatilan iiniversite harglar, ortalama
6 yillik bir egitim sonunda -gelecek yil-
larda kadameli olarak yiikselecegi igin-
2.078.125 lira olarak gergeklesecek. Bu
demektir ki, yiiksek okul egitimi harg-
lar yéniinden kisi basina yaklasik 2 mil-
yon lira fivatindadir. Bu, &grencinin,
yurt vs. barinma, yeme-igme vs. yasa-
ma, kitap vs. egitim harcamalar1 di-
sinda ddeyecegi ‘‘fiyattir’’. Biitiin bun-
lar1 bugiiniin cari fiyatlarim ve &gren-
cinin asgari iicretle yasayabilecegi var-
sayimini esas alarak bir 5 yil icin hesap-
larsak, 2 milyon daha ilave etmek ge-
rekecektir. Dolayisiyla bir aile igin yiik-
sek 6grenim, daha baslangigta bugiin ve
bugiinki gelir diizeyi agisindan 4 mil-
yon asgari kaynak yaratmak anlamina
gelmektedir. Bu, en iyimser hesapla ay-
da; 4 milyon/60 ay = 67 bin lira demek-
tir.

Dar gelirli emekgi ailelerden yana
iyimserligimizi muhafaza ederek buldu-
gumuz ayhk 67 bin lira yiiksek égrenim
giderinin, is¢iler, memurlar, dar gelirli
esnaf ve giftgiler acisindan ne anlama



geldigi ilk bakista anlagilmaktadir; ama
bunu bir de safi olmayan milli hasila-
nin paylasiminda bu emekgi ailelerine
diisen gelir agisindan gérmekte yarar
var.

Sabahattin Kerim Tiirkiye’deki top-
lam aileler icinde % 76.86 oramindaki
diisiik gelirli aile guruplarinin GSMH

icindeki payini, resmi verilerden hare-

ketle, hesaplayarak aile bagina yilhk
593.415lira, aylik 49.452 lira olarak
bulmustur. (Diisiin, say1 16, Temmuz
1985). Is¢i ve diger emekgilerden olu-
san bu aile gurubunun bu gelir diizeyi
ile (ayhik 49.452) yiiksek 6grenim har-
camalarimin altindan kalkamayacag
'son derece aciktir. Dolayisiyla, bir yan-
dan egitim giderleri son derece yiiksek-
ken, artmayip eksilen emekei gelirleri
egitim siirecinde dogal bir cleme bara-
j1 olusturmakta, yiiksek d&renimi im-
tiyazh bir faaliyet durumuna déniistiir-
mektedir.

Tekilden bakildiginda bunun elbet-
te sayisiz istisnasi bulunur; ¢tinkii bu-
rada pek ¢ok faktor bir arada bulunur.
Ama bunun kalin bir ¢izgi yahut siirek-
lilik i¢inde sekillenen bir egilim oldugu
da inkér edilemez.

Yiiksek 6grenim genellemesi konuyu
giincel siyasi duruma ve sinifsal hesap-
lara baglamaya elverisli olmayabilir. Bir
baska boyuttan daha bakalim.

Yukarida gordiik, eleme sinavlarin-
da bag siralari tutanlar, dolayisiyla res-
mi ve Ozel sektdriin ve siyasal devlet
mekanizmasimin istihdam ihtiyaclar:
bakimindan avantaj saglayacak bir egi-
tim imkanini ele gegirenler, bilyiik bir
cogunlukla &zel okullardan ve ““dzel”
egitimden gecilmedikce girilmesi zor
olan liselerden geliyorlar. Bu demektir
ki, “‘talebe uygun malzeme’! &zel egi-
tim siirecinde yetisiyor, bu da &zel okul-
larda somutlaniyor.

Ozel okullarda ““fiyatlar’’ ates paha-
s1! Yeni ““zam’’ geldi. Bu ‘‘zam’’ degil
siphesiz, zam oldugu kadar toplumun
ortalama gostergeleri aracihiyla olus-
mus bir ““norm”’ bir yaklasimdir aym
zamanda. Istanbul’daki yabana dille
egitim yapan 6zel okullarin hazirlik si-
niflan icin bigilen fiyat yilhik ortalama
275 bin ile 440 bin, bu okullarin yatili
boliimleri igin ise 473-742 bin lira ara-
sindadir. (Milliyet 8 Agustos 1985).

Bu defa, gelir gostergeleri agisindan,
degil yiiksek dgrenim kiilfetini kaldira-
mayacak olan % 76.86 oranindaki aile
gurubu, bundan ¢ok daha fazlasi, top-
lumun 6niine bir ‘‘amag’’ olarak ,ika-
rilan yetisme tarzi i¢in gerekli ilk egi-
tim siirecine ¢ocuklarim sokabilmek im-
kanindan yoksun kalacak demektir.

Ozel okul fiyatlaniyla belirlenmis
““dar taban’’ somutta sinifsal, daha so-

mutta ziimresel bir tabandir. Bu bakim-
dan “‘egitim siireci’’, miimkiin olacag
kadariyla sinifsal-ziimresel zeminine
oturacak veya oturmaktadir denebilir.
Egitime konulmug béyle bir ipotek tii-
rii, toplumsal biitiin katmanlar iizerin-
deki, hayatin 6biir biitiin alanlarim

kapsayan ipotegin yansimasindan bas- |

ka bir sey olamaz.

Bu ““model’’ nasil bir ““tip’’ olustur-
maya doniiktiir, buna da bir érnekle si-
nirlanip bakmaya calisalim. Universi-
teleraras: segme sinavi ikinci basamak
ikincisi (ilk basamak birincisi aym za-
manda) Tunca Atag, gelecege iliskin
amaglarini (hesaplarini) séyle kurmak-
tadir: ““Daha sonra Arap iilkelerine gi-
dip sermaye edinecegim. Tiirkiye’ye
dondiikten sonra da kendi isimi kura-
cagim. Ulkemizin her tarafi cennet, te-
sisler yetersiz, bu nedenle turizm alanin-

. da is yapacagim.” (Cumhuriyet 20

Temmuz 1985)

Genellemeye miisait olmayan tekil
bir 6rnek ama yine de bir fikir veriyor.
““Model’’in amacin az ¢ok agiga cika-
riyor. Hangi insan “‘tipinin®’ giiclendi-
rildigini ve ‘‘gii¢’’ kazandifim gosteri-
yor. Hem bunun i¢in baska kamit ara-
maya hig¢ gerek de yok. Kisilerle somut-
lanmasi kolay olmasa bile,bugiin Tiirki-
ye'de gegerli kilinmis ve genellesmesi

[i¢in caba gosterilen degerler biitiinliigii,

yani hakim toplumsal -toplumsal s6z-
gelisi, gercekte sinifsal- felsefe hangi in-
san tipine alan aciyor ve biitiin toplu-
mu buna ¢aginyor; buradan bakarak
bile bir sonuca varmak mitmkiin.
Politik ilgileri, dncelikle baski ve de-

‘magojik propoganda altinda saptiril-

mis, ekonomik ‘‘koseyi donme’’ felse-
fesi ile iyice sifirlanmis ve kapitalizmin
en pespaye kiiltiirel ve-ahlaki iiriinleri-
nin en has miisterisi haline gelmis bir

‘genel kitle ve'buna yon verecek ‘‘bece-

rileri’’ elde etmis ‘“‘acikgéz’’, ‘‘hizh®’,
‘‘sermayesini tastan ¢tkaran”’, ‘‘son de-
rece-pratik”ve~*‘pragmatik’*bir ‘‘ehi-
tin’’ olusturulmasi, hem bugiinkii ha-
kim toplumsal diisiincenin ve ortamin
dogal sonucu, hem de bunu kurumlas-
tirip kahicilagtirmaya calisan giiglerin
amacidir. Mesele hi¢ kimse tarafindan
boyle konulmamistir ama, sonugta boy-

le konulmustur! Her sey buna gére bir

bigime zorlanirken, dar anlamda klasik
egitim siirecinin de bu amacin yatirim
alanlarindan biri olarak diizenlenmesi
tabiidir.

Bu tip bir egitimin, sadece politik ba-
kimdan degil, fakat aym zamanda ti-
cari bakimdan karh bir yatirim alam
olacag kendiliginden ortaya c¢ikar. Bu,
salt maarif biitgesinin eylemi olarak si-
mirh kalmaz. Holdinglerin, egitim va-
kiflarinin kaynaklarinin da bir béliimii-
nii ¢eker. Bununla da kalmaz, edebiya-

tin, miizigin, basin ve yayin faaliyetle-
rinin ve sinema, video, TV gibi ileri tek-
nik yapinin tamamimn ele gegirir. Eglen-
ce hayati, spor i¢in dénen paralar, sans
oyunlari, tekstil endiistrisi, ithalat ih-
tiyaglar, sehirlesme, bankacilik ve ban-
kerlik sahalari, reklamcihik ve grafik sa-
natlan ve ilh ... ekonomik toplumsal
faaliyetin biitiin eleman ve parasal kay-
naklar bu gergeve icinde yer alir. :
Bireyin biitiin etkinlik alanlarina nii-
fuz etme egilimdeki bu gelismeyi, esa-
sen siyasal ve ekonomik faktérlere bagh
olarak gerceklesen bir ¢iiriime ve yoz-
lagma siirecinin klasik egitim yoluyla ta-
mamlanmasi ve egitim yas icinde ka-
lan kusaklara aktarilmas: olarak nite-

. lemek miimkiindiir.

Biitiin bu bakimlardan, bir yandan
genel toplumsal gerilemenin kiiltiirel,
ahlaki ve insanilesme yoniinden sonug-
larinin egitime yansimasi, 6te yandan
toplumun sinifsal ve katmanlar olarak
olusturdupu sosyal hiyerarsinin giderek
daha fazla ve olabilecegi oranda egiti-
me bir taban olarak da girmesi miim-
kiin olacaktir.

Elbette biitiin bu sdylediklerimiz bir
olgunun abartilmasi, sonuglan yoniin-
den 6nemsenmesi ile sdylenebilir, ger-
cekte verili bir sinirli zaman kesitinde
en saldirgan politikalarla bile egitim sii-
recine egemen olmak ve buradan simif-
sal amaglara ulasmak mimkiin olamaz.
Ama hig degilse kisa vadeli hesaplar ba-
kimindan, egitim gérmekte olan 11 mil-
yon insani gozetim altinda tutmak,
onun demokratik ilgilerini kéreltmek ve
eger ayakta kalmay: basarabilecekse,
bugiinkii yapiya bu genis kitle icinden
has adamlar ve miimkiinse bir aydin ta-
bami yaratabilmek miimkiindiir. Ayri-
¢a, toplumun bu yapisi i¢inde etkinligi
olan noktalardan, resmi ve 6zel yone-
tim dokularindan ve pozitif bilimlerin
sagladif olanaklardan emekgilerin ¢o-
cuklarini -kendilerini- uzak tutarak da
bir seyler umulabilir. Klasik egitim, onu
kim gerceklestiriyorsa, ona kendisini
daha da yetkinlestirmesinin sinirli im-
kanlarini sunar, kendi amaglarim birey-
ler iizerinde pekistirme sansini verir,
Toplumun tarihsel yonelimleri ve keli-
menin bilimsel anlaminda da bireyin
egitimi bir sinifin -hele Tiirkiye’deki bu-
giinkii iddial ve hakim simifin giiciinii
ve perspektifini ¢ok asar. Bu anlamda
egitim hem kendi toplumunun ve hem
de insanlik ailesinin tarihsel birikimle-
rinin ve gelecege donitk bilimsel 6ngo-
ritlerinin kapsami i¢inde, ¢ok bagka
alanlarda -okul disi- ve ¢ok daha degi-
sik yontemler araciligiyla olusur, olus-
maktadir. Bu, hatta mevcut biitiin bil-
gileri 11 milyon insana aktarmak igin
kurulu maarif diizeninin bilgisi ve mii-
dahalesi disindadir.



Geng

Oliimsiizler

Ugur Kdékden

uskusuz, biling isyanla dogar.

Tarihi bir lokomotif gibi siiziikle-
yerek biiyiik ve koklii doniisiimlere yol
agmislarin 6nemli bir bélumiini geng-
ler olusturuyor. Dolayisiyla burada, bu
toplumsal ve tarihsel olgunun kdkleri-
ne inmek yerine, dzgiirliigiinii bilince
aktaran ve akkor haline doniistiiren
boylesi ‘“‘gengler’’ iistiinde durmak, sa-
ninm daha 6nem tasiyor.

Oncelikle, siyaset diinyasinda etkin
rol oynayan gengler. Tarihte belirli ¢ag-
lari yaratan gengler. Ardindan, siyaset
alanini etkileyenler; koklii bir doniisii-
me yol agmasa bile...

Birinciler, varhklan ve ¢liimleriyle
siirgiin ufuklarini, cezaevi hiicrelerini,
iskence odalarini, 6liim firnlarim ya da
giyotinin doymamacasina kan emen se-
petlerini comertge doldurdular. 1789’da
Konvansiyon Meclisi’nde, 1830 Tem-
muz giinlerinde sokaklarda, Subat ve
Haziran Devrimleri (1848) sirasinda ba-
rikatlarin arkasinda yer aldilar. Sonra,
Paris Komiinii sahlamsinda kursuna di-
zilenler arasinda. Ya da, 1917 nin bii-
yitk grevlerinde Petersburg’u dolduran
dinamik kalabaliklarin iginde, Halk
Komiserleri’nin arasinda, Bavyera ve
Macaristan Sovyetleri’nin unutulmus
kurucu ve savunuculan kimligiyle ve
ozellikle Ikinci Diinya Savasi'yla Dire-
nis’in, sonra tiim bagimsizhik savasla-
rinin isimsiz askerleri arasinda, hep on-
lar goriildi.

Birinciler, ¢ogunlugun iradesiyle bir-
lestikleri belirli tarihsel anlarda, kisilik-

lerinin ozellikleri de hesaba katilmak
kosuluyla, tarihsel ilerlemenin karsi

konulmaz giicti ve sdzciisii oldular. Hig
olmazsa kimi dénemlerde, kimi toplum-
larda: Cogu kez, bu derinligine etkinin
gerceklesme olasihgi ve yaygimhg, top-
lumun i¢ yapisi, yani onun orgiitlenme
bicimiyle—toplumsal giiglerin iliskileri
tarafindan— belirlendi ve simirh kald1.

Ayrica, s6z konusu toplumun Steki
toplumlara gore olan durumu da bir
baska belirleyici 6ge oldu. Agik ki, bi-
rey, akil ve yeteneklerine uygun bir ko-
numu toplum i¢inde kazanabildigi za-
man, onlar1 ancak ortaya koyabilir.

Baska bir deyisle, yetenekli kisi, bir yer--

de toplumsal iligkilerin iiriiniidiir. Mi-
rabeau’nun erken oOliimiiniin Mesruti
Monarsistlerin direncinin uzamasim 6n-
lemesi, dolayisiyla geng Cumhuriyetgi-
lere yolu erken agmasi, kaginilmaz ola-
rak da 9 Thermidor’u ¢abuklastirmas:
gibi...

Tarihsel ilerlemenin 6ncii kadrolari
ve itici giicii olarak bu gencler, Demir
Sansélye Bismarck’in deyimiyle, *‘tari-
hin olusmasim beklemek yerine, mey-
veleri lamba 15181 altina koyarak daha
cabuk olgunlastirma’’ yanls: oldular ve
bu ugurda tiim bir kusak yokolmayi ka-
bul etti.
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1789’cular, boyle bir atihm ve dzve-
rinin en parlak orneklerinden sayilir.
Oliimleri ve unutuluslariyla, XVIII. yy
burjuva draminin yiikselis siirecini ta-
rihe izdiisiirdiiler. Engels’in sozciikleri
kullanilirsa, ‘‘Jacobin’ler kadrosu de-
mir enerjili, hi¢cbir engel 6niinde geri-
lemeyen insanlar’’ olarak nitelendirile-
bilecektir, Roma’nin daha otuzlarinda
oldiiriilen Gracchus Kardesleri gibi, bir
bakima; enerji.dolu yetenekli tutkulu
benciller...

Once Cromwell ile ingiltere (1649),
sonra da 1789 Kusagi, kolayca hayal
edilemeyecek bir cesaretle, yerlesik Av-
rupa. Monarsileri.dtizeninde Krallarin
idamimi gerceklestiren ilk kadrolar ve
ornekleri olusturdular. XVI. Louis’nin
yazgisini belirleyen Meclis’teki biiyiik
oylama 6ncesi yapilan tartigmada, Sa-
int Just, ‘““Monarsi cinayettir’® diyor-
du; ‘“Bir cinayet degil, cinayettir.”’

Gene Roma Senatosu’ndaki kanh so-
nu érnek vererek, ‘‘Sezar’1 6ldiirmek
icin Roma’nin dzgirliginden daha
baska bir yasaya, 23 darbeden daha
fazla bir formaliteye gerek duyulmad:™’
demisti.

Cromwell’e gelince, Ingiltere ve Is-
kogya Kral 1. Charles’in basinin kesil-
mesiyle sonuglanan i¢ savasi yiiriiten
Uzun Parlamento’ya liye se¢ildigi sira-
da heniiz 41 yagindaydi.

Bu kadrolar, amaglar1 ugruna erde-
mi, dzveriyi ve terorii segcmislerdi. Ger-

cekte, 1793 ile ayaklanmalar ¢ag biter;
onun yerine idam sehpasi istiindeki
devrimciler cag: baslar.

Biiyiik Fransiz Devrimi’'nin énde ge-
lenleri, o donemeg yihinda, 1789’da, heo
otuzlu yaslarda ya da daha geng insa.-
lardi. Yalniz Jean-Paul Marat disinda.
Bilyitk Robespierre (Maimilien) 31,
Danton 30, George Couthon 34 yasin-
daydi. ‘““Hébertist’’lerin 6nderi Jacqu-
es Hébert 32, Dantoncu ¢evreden Hé-
rault de Séchelles 30, Desmoulins 29,
Sol Jacobin’lerin lideri Chaumette 26,
geng Robespierre (Augustin de) 25, Ug-
lii Triumvira’nin dostu sayilan Joseph
Le Bas —Ulusal Seldmet Komitesi iiye-
si, Mause ve Rhin Ordulan Siyasal
Komiseri— 24’iindeydi. Ama,en geng-
leri de, “Oliim Melegi’’ adiyla inli
Saint-Just’dii kuskusuz; ve daha 22 ya-
sindaydi.

Bu siyasetgileri, Devrim’in gocugu
yeni komutanlar izledi: Onlarin biiyiik
cogunlugu da cok gencti. Efsanelesmis
bir gengclikleri vardi. Askeri deha baki-
mindan Napolyon’un esiti sayilan Ge-
neral Hoche,1789’da 21’ine yeni bas-
must1. Cayusluktan adim adim ilerleye-
rek, kendini gostererek Moselle Ordu
Komutanhgi’na atandifi zaman 25 ya-
sindaydi. Gene, Ulusal Selamet Komi-
tesi’nee ‘‘Fransiz Ordusu’nun Arslam”’
olarak onurlandirilan Gn. Marceau,
Devrim patlak verdigi sirada 20 yasin-
da yavar ya yoktu. Vendé Ayaklanma-
si'nin bastirilmasinda bityiik yararlik-
lar gostermis, Avrupa Monarsilerinin
Baglasik Ordulari’na kars: verilen Fle-
urus Zaferi’nin kazanilmasinda biiyiik
rol oynamisti. Oldiigii zaman Marceau
27, Hoche 29 yasindaydi.

Daha sonra Fransa Maresali olan
Fleurus galibi Gn. Jourdan ise,
1789’da 27’sindeydi. Elbette bu isimlere
Gn. Kléber’i (30), Mrs. Ney’i (20) ve
Mrs. Lefebvre’i (34) de eklemek olasi.

Bu asker kusak, bitmeyen enerjileri,
iistiin yetenekleri, yigitlikleri ve girisim-
¢i yanlanyla sayisiz eski generali cok ge-
rilerde birakti. Devrim yillarini, igte ve
dista, tehlikeli diismanlara karsi zafer-



le taglandird:.

Ornegin Saint-Just de, Ardennes Or-
dular Orgiitgiisii kimligiyle siyasal ba-
sarilarinin bir benzerini orduda verme-
mis miydi?

Boylece gen¢ Devrimcilerin ardindan
geng komutanlar ve onlarin arkasindan
da -kirk yaslarim siiren- bilim adamla-
r1 kusagi (Lagrange, Monge, Carnot,
vb.) geliyordu.

*x¥

Devrim bir halk okyanusuydu, 6fkeli
bir deniz. Diislerin gercege doniistiigii,
yasalhk kazandigi, her seyin olanakh
bulundugu bir ¢ag: Geng 6liimden 6lii-
me ¢ok benzeyen iktidara dek, her bii-
yitk dontisiime kapi agmis bir gag! Ta-
rihi yapanlarin, umutlar gibi asla yas-
lanmadig ¢ag! Onlar 6ldikleri zaman
ya yeni otuz yasa ulasmislar, ya da —
iinli sairin deyimiyle— yolun yarisina
ancak varmislardi. Kimisi de, Saint
Just gibi heniiz 27’sindeydi. Desmo-
ulins, ornegin, adi soruldugu zaman,
“‘Sans-culotte Isa’nin yasindayim (33)”
diyordu.

Arkalarinda ailenin olmadig, akra-
balarin bulunmadig, yvanlarinda ‘‘ka-
din’’a rastlanmamis bir kusakti bu.
Derler ki, Saint Just, iktidarinin en par-
lak déneminde bile bir kadina sahip de-
gildi. Ama, ard ardina kadnlar giyoti-
ne gidiyordu: Mme. Barry, Kralice
Marie-Antoinette, Mme. Roland ve Ca-
mille Desmoulins’nin karisi 23 yasinda-

* ki Lucille Duplessis.

Ne var ki, zaman tortusunu biraktik-
tan sonra gorildi ki, Dantoncu’lar za-
fer tdc1 giverken, isimleri ve anilar
oliimsiizlesirken, genglerin ve ‘“Satin
Alinamayan’’larin payina kan ve unu-
tulus distii. Elbette, Tarihin Panthé-
on’unda isimleri yasiyor. Maddi yerleri
bir higlik olsa, tiim bellekler kasith
olarak tozlar altinda kalsa bile. Bugiin,
9 Thermidor’cularin kafasimnkesildigi
Grev Meydani’min adina da rastlana-
maz; o bile kalmadi, degistirildi; renk-
siz bir anlatimla, ‘‘Belediye Alan1’’ soz-
ctiklerine doniistii,

Sonug ne olursa olsun, bu kadrola-
rin en azindan 6nde gelenleri yaptikla-
rinin tam bilincindeydi: ‘‘Devrimleri
varnim birakanlar, ancak bir mezar kaz-
mis olurlar’’ demisti, Saint-Just. Bu bi-
lince karsin, onlar da basladiklari ey-
lemi yarim biraktilar. Robespierre ve
arkadaslan, bir yandan Devrim diis-
manlarina vururken, éte yandan Dev-
rim’in savunucularina da vuruyorlardi.
Dantoncular’a oldugu kadar Héber-
tist’lere de. Chaumette ve 6teki Sol Ja-
cobin’lerin idami, burjuva devrimleri-
ne 6zgii olan tutarsizhif ve anlamdan
yoksun belirsizligi parlak bir bigimde
ortaya koyar. Boylece, plep katmanla-

rinin 6nemli bir béliimiiniin Jacobin
diktatoryasindan kopmasina yol agilmis
oldu. Sonunda, 27 Temmuz’a(9 Ther-
midor )ulasildiginda, bu kez Robespi-
erre, Saint-Just ve Coutton yalmz ve
desteksiz kalmisti.
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XX. yy'in kimi devrimcileri, koklii
doniisiimlerin temsilcileri, ya da toplu-
mu ileriye dogru ¢ekip gétiirmek iste-
yenler, gecmisten ders almis goriiniiyor.
Latin Amerika’mn iki drnegi, ozellik-
le dikkat cekici: Biri, 1959’un Kiibal-
lar1; 6biirii, Nikaragua’nin Dokuzlari.

Devrimci Kiiba Ordusu Diktatér Ba-
tista giiclerini yenerek Havana’ya gir-
digi zaman, arkasinda iki yenilgi siiriik-
leyen Fidel Castro 32 yasindayd: (Mon-
cado Kislasi’na yapilan saldiniya gore
hesap yaparsak, 26 yasindaki Castro
onderliginde 126 arkadasti onlar). Ha-
reketin onderi, ilk girisimi basarisizh-
ga ugrayip tutuklandig zaman, savun-
masinda “‘Tarih beni bagislayacaktir’
demisti. Belki de bu sézler, gecikmesi
ve basansizlig: dolayisiyla, tarih 6niinde
bir gesit 6ziir dilemeydi. Havana Fati-
hi Camilo Cienfuegos ise, o sirada, da-
ha 28 yasindayken bir efsane kahrama-
nina déniismiistii. Bu efsane, yalnizca
1958 yilinin son giinii savas alaminda
kalan bedeninden degil, ayni zamanda
ve daha ¢ok yaptiklarindan doguyordu.
Che Guevera'ya gelince, o 31'indeydi.
Unutmamali ki, Che Bolivya yaylala-

. ninda o6ldirildiagi zaman daha kirkina

basmamusti. Onlar, biiyiik cogunluguy-
la, gen¢ fatihlerdi. Tipki, Nikaragua
[?Okuzlarl gibi.

Sandinist iktidarin Cumhurbaskam
Daniel Ortega, bu goreve 39 yasinda se-
¢ildi. Kirk iki yillik kanli Somoza dik-
tatoritigiineson veripiktidara yiiridii=
gii zaman, daha 33-34’iindeydi. Ama,
Sandinist Gephe’nin Kurulusuna'katili-
si 17 yaslarina denk diiser. Amerikali-
larin 4. Temmuz’u, Frangizlarin 14
Temmuz'wgibi Nikaragualitarin da 19
Temmuz’u var.

Gegen 19 Temmuz 1985°te Nikara-
gua Devrimi VI. yildéniimiinii kutlad.
Bu geng hareket ve Gengligin Hareke-
ti, Ortega’nin disinda Sergio Ramirez
(Bsk.Yardimcis1),Bayardo Arce (Siva-
sal Koordinator), Komutan Nunez
(Meclis Baskani), Humberto Ortega
(Sandinist Halk Ordusu Baskomutani)
-Castro ve Robespierre Kardesler gibi-
Thomas Borge (Icisleri Bakani) ile Jei-
me Wheelock, Carrion ve de otekileri
arkasindan siiriikliiyor.
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Bu ‘rada, derinligine toplumsal ve
ekonomik déniisiimlerde rol oynama-
sa bile, reformcu dinamizmleri ve ka-
rarhiliklanyla genel gidisi etkileyen ve

bir dl¢iide degistiren gegmisin geng kad-
rolarimi -ikincileri- de unutmak zor:
Sozgelimi, Spartacus Isyani’na dogru
hizla yol alan Roma toplumunda,
Gracchus Kardesler nasil gozardi edi-
lebilir? Bilyiik Kardes Tiberius Gracc-
hus, Senatér segildikten sonra, tiim Ro-
ma toplumunun plepler yararina yeni
bastan diizenlenmesini -6zellikle belir-
li bir toprak reformu- yéniinde eylem-
lere gidilmesini istiyordu, Ne ki soylulara
kars: giristigi harekette yalmiz kald: ve
1.0.133"te, 30 yasinda oldiirilda. Kar-
desi Caius Gracchus de, koklii bir re-
jim reformuna giristi; bayrag diistiga
verden o almisti; ancak, o da kardesi-
nin  yazgisindan  kurtulamad:.
1.0.121'de, yandaslanyla birlikte, 33
yasinda oldirildii. Tiim Gracchus Ya-
salan da gecersiz sayildi.

Osmanh Imparatorlugu’nda da can-
hlik, attlim ya da silkinis dénemlerini
temsil eden, iktidarin irade giiciinii ki-
siliklerinde somutlastiran dért énemli
padisahin iicii, sasirtici derecede geng
yasta iktidara ulasti: Yildinm Bayezid
29, Fatih Mehmed 21 (ilk tahta ¢ikisin-
da 14 yasindaydi ve iki yil padisahlik
yapt1) ve IV. Murad 11 yasinda (yeni-
cerilere kars: giiciinii kabul ettirdigi s1-
rada veni yirmisine basmist1); belki
bunlara, son olarak da Yavuz Selim ek-
lenebilir. Yavuz, uzun siire babasi ve
kardeslerini zorlamak suretiyle taht iis-
tunde siirekli bir baski kurdu. Bu ara-
da zaman yitirdi. En biiyiik sehzade ol-
mamasina karsin, Fatih Yasasi'na ve
ordunun karsi ¢ikislarina da aldirmak-
s1zin, gii¢ kullanarak padisahlif eline
gecirmeyi basardi. Gergi, o sirada 46
yasindaydi; ama, uzun bir sehzadelik
donemi gecirmis ve zengin bir deneyim
kazanmasti.

Bu doért hitkiimdarin ilk ikisi Bati Fa-
tihi, son ikisi de Dogu Fatihi olarak dik-
katleri iistlerine toplamay: bilmistir.
Her biri, tarih icinde 6zel bir yer sahi-
bi oldu. Umut ¢igirin1 agmaya calisti-
lar, teker teker.

Oncelikle birer siyaset adami olarak
tiim bu gen¢ kadrolarin ydnelmis ol-
duklari hedefler, yeni bir diinya umu-
duydu; eger oyle degilse, bir Apokalips!
Onlar, 6liimii -yasamlarinin yakin ve-
zorunlu sonucu olarak- siirekli yanla-
rinda gordiiler. Bu yiizden, nasil Ro-
ma’da Brutiis’e iliskin hi¢bir ‘iz’ yok-
sa, benzer sekilde Paris’te de, tiim
Fransa’da da, Robespierre ve arkadas-
lariny anmimsatacak tek bir iz bulamaz-
SINIZ.

Ne var ki, buna karsihk cesaretleriy-
le, yetenekleriyle, 6liimlerinin yaratti-
g1 sayginhkla, tiim bu geng dliimsiizler,
tarihin sayfalarindan koparihp

atilamayacaklardir.



Sanat ve
Genglik

Ayla Ersoy

Insamn varolusu ile baslar sanat. Bi-
reyin insan olma bilincine vardig an-
dan baslayarak ortaya koydugu eylem-
lerinin tiimiinde vardir. Insan her za-
man olabileceginden dtede bir sey iste-
mis, yaradiisinin simirlarim siirekli zor-
layarak asmaya c¢alismistir kendini.
Aristotales sanatin gorevini duygular:
antmak, korkuyu acimay: yenmek ola-
rak degerlendirirken insanin us giiciinii
kullanarak dogaya kars: duydugu son-
suz korkulara iistiin gelme ¢abasi ile do-
gay1 degistirme, doniistiirme islevi iize-
rine temellendirip yiikseltmistir sanati.
Ciinkii dogada insan varhfindan bas-
ka hicbir varhik doganin yasalarimi,
nesnel zorunluluklarin1 kavrayip, ona
egemen olma ozgurliigiine sahip olama-
mustir. Insan bu 6zgiirliigi Schelling’-
in dedigi gibi zorunluluklarinin bilinei-
ne vararak elde etmistir. Insan dogay:
doniistiirme etkinliklerini zorunlu ola-
rak yaparken kendini de siirekli olarak
gelistirmis, ¢evreyi degistirirken kendi
de degisip gelismistir. Sanatsal yarat-
malarinda salt araglar degil aym za-
manda bigimlendirme siirecinde imge-
sel giiciinii de ortaya koyarak, sanatsal
diisiincenin genis yapis: iginde yapitinin
icerigini de zenginlestirip gelistirmistir.

Iste insan bilincinin vardig bu nok-
tada, toplumsal bir varlik olan insan,
nesnel biyo-fizyolojik varligi ve gerek-
sinimleri yaninda duygulari, imge giicii,
simgeler, kavramlar ve tiim degerleri ile
kéndini asmak daha dogru, daha an-
lamh bir diinyaya gecmek istemekte,
bunu da sanat aracilifiyla gerceklesti-
rebilmis olmakla, toplumun en kii-
ciik iiyesi olan birey igin ve giderek tiim
toplumlar i¢in sanat vazgecilmez bir ge-
reksinim olmakta, sosyal bir yasamin
tiriinii olarak ortaya ¢ikmakta ve top-
lumu ilgilendiren dinsel, duygusal, fay-

dali amaglar1 ulusallikta gesitlilik ka-
zanmaktadir.

Siirekli degisim igindeki dig gercek-
lik ile imge giiciiniin sonsuz 6zgirliigi
arasinda uzlastiric1 bir rol oynayan her
sanatsal etkinligin temelinde, sanatgi-
mn yasam bilgisi yatmaktadir. Bireyin
tiim duygulari, heyecanlari, doga kar-
sisinda edindigi izlenimleri sanatsal ya-
ratmalarinda bicimlenirken, ashnda
kendi gercegini ifade etmekte sanatgi.
Birey ise yasam deneyimini artirip, ya-
samun gergekleri, dogumun, &liimiin,
askin gergek catismalarini daha yogun
ve agik olarak gorebilmektedir. Okunan
bir roman, izlenen bir oyun ya da bir
resim, izleyene tiim insanlig1 iginde ta-
sidifim duyumsatir. Sanat bizi sanatgi
aracihifi ile yarattig: tipler va da goriin-
tiilerle bir araya getirerek yasamimizi
genisletir, kendi duygularimizin ne ol-
dugunu 6gretir. Tiim insanlarda aym
heyecan1 aym duygular1 uyandirarak
yasadigi kentin, ulusun insanlarina bir
kigilik ve yasam bilinci asilayarak bir-
liktelik saglar, insanlarin birbirine yak-
lagsmasina yardim eder.

Demek oluyor ki insanin toplumsal
olarak ulastifr kavram, imge ve estetik
degerlere gore gergeklestiriliyor sanat-
sal etkinlikler. Yani sanat yasamdan ay-
ri-soyut bir olgu degil. Bu baglamda
dzellikle iilkemiz i¢in akla gelen ilk so-
ru: Oyleyse neden sanat dar bir kesimin
¢zel ugrasi halinde? ve neden bireyin ve
toplum yasaminin iistiinde bir olgu ol-
dugu yanilsamas: yasanmakta?..

Kanimca bu sorularin tek bir cevabi
var. Egitim sistemimizdeki estetik egi-
timin, sanat egitiminin eksikligi. Top-
lumun en kiigiik unsuru olan bireye ge-
nel egitim iginde kiigiik yaslardan bag-
layarak giizelin ¢irkinin, dogrunun yan-
hin, iyinin yiicenin ne oldugu ciddi bir
sanat egitimiyle &gretilebilmis olsaydi,
o kiigiik cocuk geng oldugu evrede ye-
teneklerini ve yaraticihik giiciinii estetik
bir diizeye ulastirmis, begeni standar-
dim yiikseltmis, sanat bilgisini de artir-
mis olacakti. O zaman sergi siiresi bit-
meden bozulan bir yapit ya da denize

atilan bir yontu olayimn hiizniinii ya-
samazdik. Uygar bir toplum yaratma
¢abasinin en 6nemli kosullarindan bi-
risidir sanat egitimi. Sanat tarih éncesi
¢aglardan baslayarak teknolojik ¢aga
dek toplumlarin uygarlik gostergesi ol-
smustur. Genglige salt iilke topraklari,
yonetimi degil tiim kiiltiirel degerler de
birakiliyor. Cagdas kosullar siirekli de-
gistigine gore bu degisen kosullara uya-
bilmek amaci ile her giin biraz daha ya-
sam pratiginden soyutlanan kiiltiir de-
gerleri, onlar: bilen, anlayan degerlen-
diren gencler yetistiremezsek bir giin
yok olma tehlikesiyle kars: karsiya ge-
lecek. Gecmisle gelecek arasinda ileti-
sim kurmanin, gevreyi zenginlestirme-
nin, olumlamanin saglanmasinda sana-
tin ve kiiltiirel yasamin gelismesi biiyiik
yarar saglayacaktr. Insan yasaminda
sanat ugrasinin yapica islevi gbz onii-
ne alinarak sanat egitimine daha fazla
onem verilmelidir. Sanat egitimi ile bi-
reylerin yeteneklerini kullanip yaratici,
kendine giiveni olan estetik begeni sa-
hibi gengler yetistirmek amag¢ olmali.
Bu amaca ulasildig zaman aym nitelik-
lere sahip uygar bir toplum da yaratil-
mis olacaktir.

Tiim toplumlar i¢inde sosyal bir ge-
reksinme olarak degerlendirilen sanat
egitimi, her toplumda kendi ydntemi-
ni bularak kendi kosullarina uygun ola-
rak gelismektedir. Tarihsel gelisim sii-
reci iginde yetisen sanatgilara baktigi-
mizda bunu agik olarak gérmekteyiz.
14. yiizyu Floransa’sinda sanat egitimi
usta ¢irak iligkisi ile yapilmakta, resme
yetenegi olan bir cocuk zamanmn inlii
ustalanindan birinin yaninda kiigiik yas-
ta cirak olarak calismaya baslamakta,
her tiirlii sanat ugraginin i¢inde yogru-
lup sonunda kendine ézgii bicemini bul-
maktaydi. 18, yiizyila dek siiren bu tiir
sanat egitimi pek cok sanatgimin cok
geng yasta 6lmelerine karsin yapitlar ile
oliimsiizliikk kazanmalarinin sebebi olsa
gerek. Ornegin Massacio (1401-1428)
yirmiyedi yillik ¢ok kisa bir yasama sig-
dirdig1 yapitlar: ile resim sanatina ge-
tirdigi yeniliklerle yiiksek ronesans do-



nemi i¢in en bilyitkk basamak olmustur.
Giotto ile baslayan mekan sorununu
¢odzitmlemis, dogal devinimler icindeki
figiirleri gergekei bir anlatimla ilk kez
devrin giysileri ile canlandirarak &liim-
siizliige ulasmistir. Resim tarihinde
geng yasta tlen ve iz birakan sanatgi-
larin sayis1 az degil. Rénesans’in vaz-
gecilmez ismi Rafael (1483-1520), Ma-
nierist ressam Francesco Parmigianino
(1503-1540), Barok bigemin Italya’da-
ki ilk wuygulayicisi Caravaggio
(1573-1610), sevimli zarif biraz da ya-
pay figiirleri, cennet gibi doga goriin-
titleri ile hi¢ bir zaman erisemedigi 6z-
lemlerini resimleyen Antoine Watteau
(1684-1721), William Turner’in her fir-
satta ‘“Eger zavallh Tom yasasaydi ben
achfimdan &lirdiim’” dedigi, yirmiye-
di yasinda élen manzara ressami Tom
Girtin (1775-1802) vs.

17. yiizy1l sonlarinda sanatin gocu-
gun, gencin ve yetiskinin duygu ve dii-
stinceleri arasinda uyum iliskisi sagla-
yic1 zelligi kesfedildikten sonra, sanat
egitiminin okullardaki genel egitim

programlan igine girdigi goriilmektedir.

Pestalozzi, Cohn Dewey, Frans Cizek
ve Herbert Read gibi bazi dnlii
psikolog-pedagog ve egitimciler, degi-
sen ve gelisen toplumsal olgular iginde
¢ocuk ve gencin psikolojisini inceleyen
yontemler gelistirmede yeni boyutlara
ulagmislar ve sanat egitiminin Snemini
vurgulamiglardir. 19. yiizyilda Ingilte-
re’de John Ruskin ve William Morris

sanatla endiistriyi birlestirecek unsur-

lan yaymaya cahstilar. 20. yiizyil basin-
da da Weimar’da egitime baslayan iin-
lit Bauhaus Okulu ile endiistrinin gerek-
sinmelerine uygun uygulamal: sanat egi-
timi baslamustir,

Bizde ise 19. yiizyilda &nce askeri
okullarin ders programu icinde yer alan
sanat egitimi, daha ge¢ dénemde sivil
okullarda uygulanmaya baslanmis ol-
makla beraber her zaman ikinci sinif bir
ders olarak degersiz ve gereksiz goriil-
miistiir. ik ve orta &gretimden basla-
yan bu yanhs tutum, sanat egitimi ya-
pan yiiksek Ogretim kurumlarin da et-
kilemekte, sanatla ilgili cok az bilgi ile
gengler bu kurumlara gelmekteler. Eger
sanatla ilgili bir dal segmedilerse bu ko-
nuda cok yetersiz bir egitimle yasama
katilmaktalar. Oysa genclerin tam ve
yetkin bir kisilik kazanabilmesi i¢in bil-
gi, ahlak egitimi yaninda mutlaka sa-
nat egitimi de almalarn gerekir. Estetik
egitimle gen¢ doga ya da sanat yapiti
kargisinda onu degerlendirecek kendi-
ne 6zgii bir tavir alabilme yetenegi ka-
zanacaktir. Sanatla hi¢ ilgilenmemis bir
kisiye ne Rembrandt’in ne de Picasso’-
nun yapiti hicbir sey ifade etmeyecek-
tir.

Tiirkiye’de bu giin sanat egitimi sa-

p

“Rekorlart™

ABD'de cocuklara ve

larmi

diktan sonra yakalandi.

® 1981°de Kaliforniya'da geln
Onbir yasindaki katilin bes yasir

Mafia usulii, cebine tas dold

* Yine 1981°de Atlanta’da siys

lar’” goriildit. Bu titr katliaml
y 8 yasindaki D

82 yasinda bi
kati cinayetin

dece bir ka¢ kurumda sanatgi yetistir-
mek anlaminda yiiriitiilmekte. Siiphe-
siz sanatgl vetistirmek ve sanat yapiti
tiretmek 6nemli ve gerekli, ama daha
onemlisi yapitlar1 degerlendirebilecek
estétik begeni diizeyi yiiksek genis bir
izleyici kitlesi yetistirmektir, YOK va-
sasi ile tiim iiniversitelere giizel sanat-
lar dersi konmas: da ¢dziim getirmeye-
cek goriiniiyors. Temel egitimden bas-
layarak gerekli egitimin verilmesi, da-
ha ¢ok zaman ayrilmasi gerekir.

ince, duyarli, enerjik, kendi kiiltiirel
degerlerine sahip olabilen iyi yurttas ye-
tistirebilmek i¢in kalitimsal olan yete-
neklerle, 6gretilebilir olan yaraticiigin
yakin iliskisini simdiye dek ¢oktan kav-
ramis olmak gerekirdi. Yasamin her bo-
yutunda yaraticihifin gerekliligine katil-
mayan hi¢ kimse diigiiniilemez. Kisa sii-
rede cok secenekli cesitli sorunlara fark-
I boyutlarda bakabilen, akilc1 6neriler
ve ¢oziimler getirebilen her yasta ve
meslekte insana gereksinim oldugu géz
Oniinde tutulmalidir. Yaratici diisiince
egitimi tiim egitim sistemimizde eksik-
tir. Zekamn ve yaraticilifin gelistirilme-
si gerekirken iilkemizde salt bellegin ge-
lismesine dnem verilmektedir. Cok sa-
sirtic1 bir durumda yapilan arastirma-
larin ilkokul 6grencilerinde imge gii-

ABD’de Genglik

ks _ ,gméele sunulan diinya, onlari sugluyada
kurban durumuna disirerek, yasama haklarim elinden aliyor: :
- *1977’de 16 yasindaki Frank Ross Florida eyaletinde olime mah-

- km olanlarin en genciydi. 74 yasindaki bir kadin: 6ldiriip alt: do-

*© 1981°de diinyanin en geng banka soyguncusu, dokuz yasindaki
Robert silah tehdidiyle aldiga 118 dolarin ¢ogunu yiyecege harca-

tm T

cii, yaraticihk, 6grenme, ezberleme ve
salt bilgi birikimi gii¢ diizeylerinin gok
altinda kaldigini saptamistir. Bu bize
yaraticithgin yavas yavas dgretilebilecek
bir gizilgiicii oldugunu gostermektedir.
Beceri kazanmak yaraticihif 6grenmek-
tir. Daha ¢ok uygulama yapmakla be-
ceri kazanlmug olacaktir, Bilmek ve du-
yarli olmak, yani mantik ve sezginin sii-
rekli diyalektigi birlikte diisiiniiliirse da-
ha zengin bir deger ortaya ¢ikabilir. Bu
tiir bir degeri kullanabilecek bir sekil-
de egitilmis bir geng de siiphesiz bu de-
geri kullanamayan bir gengten farkh
olacaktir, Bu fark da ancak temelden
baslayan diizeyli.bir sanat egitimi ile
saglanabilir.
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Siirekli Bir
Ilkbahar

Nurer Ugurlu

André Gide, Laclos’un iinlii roma-
m Tehlikeli Aldkalar’ ilk kez yir-
mi yaslarinda okur. ‘“‘Bu romani énce-
leri cok sevmistim. Simdi ona oldugun-
dan ¢ok deger vermis olmayayun diye
kendi kendime soruyorum. Onu bir ke-
re daha okumaliyim. Bereket versin bu
romani ancak sonralar kesfettim, ya-
ni yirmiye degil de otuza dogru..."" di-
yerek, romanda yirmi yaslarinda bul-
dugu giizellikleri otuz yaslarinda daha
baska, daha degisik bulunca, buna ken-
disi de sasirmazlik edemez. Roman ona
bu yasta da, yirmi yaslarinda oldugun-
dan cok baska duygusalliklar, incelik-
ler verip, ilk genglik denen o giinlerden
siiziilen o kadar degisik, o kadar 6zlu
sesler getirir ki, o bunu bir baska aci-
dan yorumlayarak ve giderek 6ziimse-
yerek kendince yerli yerine koymaga ca-
lisir. Ve Tehlikeli Alakalar, Gide’e her
yasta ve her donemde ¢ok degisik etki-
ler,cok degisik yorumlar ve sesler geti-
rip yankilanir,

A.Gide’in Laclos’un Tehlikeli Aldaka-
larm iki kere ve iki ayr yaslarda oku-
masi gibi, ben de, Aragon’un Bir Sii-
rekli Ilkbahar yazisim bir raslanti so-
nucu iki ayn yas dénemleri arasinda
okudum. ilk kez yirmi yaslarimin so-
nuna dogru okudugum bu yaziyi, o yas-
larin verdigi yogun ve asir1 bir duygu-
sallikla ve giderek diinya goriisiiyle onu
cok degisik bir agidan yorumlayip, ¢ok
degisik bir yere koyarak degerlendirme-
ge ¢alismistim. Ama aym yaziyi, bu ke-
re yasim kirki asmisken okuyunca, Gi-
de’in Tehlikeli Alakalar’da, iki ayr1 yas
" dénemlerinde buldugu giizellikler, duy-
gusalliklar ve incelikler gibi, ben de
Aragon’un o yazisinda ¢ok baska, ¢ok
degisik giizellikler, duygusalliklar ve in-
celikler bulunca ¢ok sasirdim. Hani bu-
na bir baska acidan sevindim de diye-
bilirim.

Behget Necatigil’in bir siirinde ““Ki-
mi giirler bekler bazt vaslar”’ dedigi gi-
bi, kimi dykiiler, kimi romanlar hatta
kimi yazilar da baz1 yaslar beklermis.

““...Ben, insamn her keresinde goriip

goremeyeceginden biraz daha kuskula-
narak bir sonraki bahart bekledigi ¢a-
ga-eristim. Insan yaslandik¢a zamanin
akigi degisiyor, her sey sanki zaman gibi

 biiyiik bir hizla kacip gidivormus gibi

oluyor ve insanin genclik dedigimiz o
glinlerinin yogunlugunu, yasanun o ha-
rika yavashigint bulamadig icin act du-
yuyor. " Boyle diyor Aragon o giizel,

gergekten yogun, gonlun ve yiiregin si-
cak irmagindan gecmis, aklin ari suyun-
da damitilmis o uzun ve diisiindiirticit
yazisinin bir yerinde. Bu yaziyi ¢ok ki-
sinin okumasini isterim. Ozellikle de bi-
lim, sanat ve siyaset adamlaninin. Sa-
mrnm béyle ac1 bir gergekle yiirekleri-
nin bir yerinde, bir kosesinde karsila-
sacaklardir. Uzerinde uzun uzun durup
diisiineceklerdir. Yasadiklari zamanin
nasil hay huy icinde akip gectigini, cok
seyin zaman gibi nasil bityiik bir hizla
degistigini, yer degistirdigini hatta yok
olup gittigini goreceklerdir. Insamin bir
daha goriip goremeyeceginden kusku
duydugu bir-sonraki.bahar nasil bek-
ledigini, bu gergegi kendilerinden giz-
lemis olsalar bile, aci bir sekilde, zaman
acis1 denilen bir bicimde, duyacaklar-
dir. Ne demis sair Mesthi:

“Kim bilir olbir bahara kim éliip
kim kala sag’’
Ne var ki, yazisimin bir yerinde Ara-
gon, ““...ilkbahar giinesi Agustos giine-
sine de benzemez, bunlar: biliyorum.
Ama, ayaginizin dibinde ilkbahar cice-
Sini gordiugiiniiz an titremiyorsaniz,
Mart ayinin donuk renkli yapraklari
gozlerinizi kamastiriyorsa, goziime go-
rtinmeyin! yasamaya layik degilsiniz’’
diyerek ofkeleniyor. Nedense onun bu
ofkesi bana; belki biraz baska, belki bi-
raz degisik gelecek ama Bak1 nm

Nam ii nisane ka!mad: fasl-:
bahardan

Diistii cemende berk-i diraht
i’tibardan

gazelindeki hir¢inlifini animsatti.
Bilindigi gibi Aragon uzun yillar ya-

samig, bu uzun yillar icinde ¢ok sey gor-
mils, ¢ok sey diisiinmiis ve yazmis bir
sanatgicir. O biitiin bir dmiir, bir sair
olarak siirekli ¢inlayip durmus olmasi-
na ragmen, gerek romanlarinda ve ge-
rekse inceleme, arastirma ve elestirile-
rinde stirekli kendi tiirkiisiinii séylemis,
siirekli kendisini yenilemis bir yazardir.
Bence onun sair yani kadar, diisiince ve
eylem yani da onemlidir, etkindir. O,
cocuk denecek yasta girdigi Birinci
Diinya Savasi’ndan biiyiik acilar, dzlii
deneyimler, silinmesi olanaksiz izlenim-
lerle citkmistir. O kadar ki, savas ¢ilgin-
hg ona cagimizin 6ncii sanat akimla-
rindan biri olan Dadaizm’i benimset-
mistir. Arkadasi A.Breton, P.Soupalt’-
yla birlikte bir siire bu akimi savunmus-
tur. Ik siir kitab: olan Feu de Joie’.
yu (Kiwvang Atesi) 1920’de ¢ikarmis, ar-
kasindan Anicet ou le Panaroma 'y ya-
yinlamistir. Onun sanat anlayisini, diin-
va goriusiinii ortaya koyan bu kitaplar,
o glinkii savas sonrasi Fransa’sinda bii-
yiik yankilar uyandirmistir. Bir yazisin-
da A /Gide Anicet icin, .. XX. yy.
Fransiz edebiyatinin hic kuskusuz en
biiyik eseridir. Ustelik de kitap degil,
bir kirba¢ sanki’’ demistir.

O, geng yasta girdigi FKP’ne biiyiik
bir i¢tenlikle baglanmis, drgiitsel calis-
may1 ve direnmeyi, ozellikle fkinci Diin-
ya Savag: yillarinda yasaminin belirgin
ve acik bir yani saymis olmasina rag-
men kimi zaman yazlariyla, kimi za-
man diisiince ve eylemleriyle parti g6-
ristine ve ilkelerine ters diismiistiir.
Ama o parti ¢calismalarina bagh kala-
rak ve orgiitsel calismay: kendisine bii-
yiik amag edinerek siyasal yasamin siir-
diiriirken de bu konudaki diisiinceleri-
ni ve diinya goriisiinii ortaya koymak-
tan ¢ekinmemistir. Bir yazisinda,
““...Ben, akademik ve duruk olmayan,
acik, evrim yapabilecek nitelikte, veni
olgularla ilgilenen ve ta ne zamandan
beri kabugu soyulmus, patlatilmis ve
hazmedilmis olgularla yetinmeyen, iler-
lerken, alisilmisin disinda kalan gercek-
leri inceleyebilmek tizere, giicliikleri or-



tak bir payda altinda toplayan, olayla-
ri yerlesik diizen icine oturtmak lizere
degil, tersine olaylara onciiliik etmek
lzere ortaya cikan bir gercekcilik, diin-
Yyanin degismesine yardim eden bir ger-
cekcilik, yiiregimize su serpmeyip, ter-
sine, bizi uyandiran ve kimi zaman, sirf
bu yiizden, insani tedirgin eden bir ger-
cekeilik istivorum’’ diyebilecek kadar
sorumlulugunu bilen bir parti iiyesi ya-
zar, diisiince ve eylem adami olmustur.

Onun, “‘diinyanin degismesine yar-
dim eden ve insani tedirgin eden bir ger-
cekcilik* istemesi ve daha baska diisiin-
ce ve eylemleri, Fransa’da oldugu ka-
dar, iilkesi disinda da ¢okca stz konu-
su edilmis, cokca tartisilmistir. Hatta -
va Ehrenburg onun bu 6zelligine Ani-
larinda soyle bir deginmekten de ken-
dini alikoyamaz: ‘‘Herkesin bildigi sey-
lerden séz etmeyecegim. Aragon biiviik
bir sair ve biiyiik bir diizyazi yazaridr.
Kimi kitaplarin cok begenivor, kimi ki-
taplarim da hic begenmivorum. Ama
simdi ‘bunlardan siz etmek istemiyo-
rum. Aragon cok karmasik bir kisidir,
Deger olciilerini sik sik degistirir. Ama,
yasaminin bir boliimiinii étekine karsi
ctkardiklart zaman hakli olarak kizar;
o, her zaman Aragon olarak kalmis-
tir.”" Bir yazarin, diinyanin degismesi-
ne yardim eden ve insam tedirgin eden
bir gercekeilik istemesi yolunda deger
dlciilerini sik sik degistirmesi onun icin
bir kusur, bir eksiklik sayilmamaldir.
O giinlerin sanat ve siyasal diinyasin-
da Aragon’un bu diisiinceleri cokea bir
tartisma, bir elestiri ortami varatmus.
hatta bu tartisma ve elestiriler onun dii-
siincelerinin yadsinmasina kadar
uzanmis olsalar bile, giiniimiiz yakla-
sim1 iginde, Aragon’un hi¢ de haksiz ve
yersiz bir tedirginlik i¢inde olmadi®
gergegi ortaya ¢ikar ki, bu da’ Aragon
gibi bir yazar i¢in ¢agina yaklasimin be-
lirgin ve ilging bir érnegidir. O, P.Ne-
ruda’mn dedigi gibi, ““...XX. vy ede-
biyat ve politika diinyvasinda zekdanm,
bilginin, keskinligin ve akict bir hizlili-
Zin..."" simgesidir. )

Aragon 1928'de otuz bir yasindadir.
Albert de Roistisie takma adiyla ucuz
ask romanlar1 vazmaktadir. La Gran-
de Gaité (Biiyiik Seving) yeni yavinlan-
mastir. Traité de Stvle (Anlat) Deneme-
si) de piyasaya ¢ikmak iizeredir. Ay
yilin Kasim ayinda Paris’te, ilya Ehren-
burg onu gen¢ Sovyet yazar Elsa Tri-
olet’yle tanigtirir. Elsa ilging ve tipik bir
Rus kizidir. Kazan dogumlu, ince, uzun
yapihidir. Cok giizel gozleri vardir. Bu
giizel gozler, gen¢ Aragon’un aklini ba-
sindan almaya yeter. Ve Aragon bu gii-
zel gozlii Rus kizina asik olur. Ayrica
kizin ablasi Lili Brik'e de iinlii Rus oza-
m Mayakovski asiktir.

Bu yillarda Sovyetler Birligi’nde sos-

yalist gercekcilik akimi gecerlidir. Geng
kiz bu sanat akimini ¢ok yakindan ta-
nidigr gibi, hem tutar, hem de sever.
Yazilarinda bu sanat akimini savunur.
Bu karsilasmadan az zaman sonra Ara-
gon’un gonliine ve yiiregine Siirekl/i Bir
Ilkbahar’in ilk tohumlar diiser. Bu to-
humlar éylesine verimli, dylesine bere-
ketli bir topraga diiser ki, bir siire son-
ra cicekleri ask riizgarlariyla agmaga
baslar. Bu riizgdr Aragon’un sanat ve
diinya goriisiinde biyiik degisiklikler ve
koklii degisimler olusturur. Onu hizla
gergekuistiiciiliikten uzaklastinp gercek-
cilige, giderek sosyalist gercekcilige yo-
neltir. Eski arkadaslarindan tam anla-
miyla kopan ve yeni diisiince ve goriis-
lerini Les Choshes de Bale (Calard Ba-
sel’in Canlari) romaninda sergiliven
Aragon, bu donemde, en soyhu ve be-
nimsenmesigerekli amaclarinestetik ve
sanata iliskin amaclar oldugunu siirle-
rinde, roman ve diizyazilarinda ortaya
koymaga ¢alisir. Gercekiistiiciilitkten

" Elsa 'Trmle! .

gercekceilige, «daha sonra da sosyalist
gercekeilige yonelisi Elsa’min onun ya-
samina girmesiyle biiyiik 6énem ve et-
kinlik kazanir. Artik Aragon bu yeni
diisiince ve diinya gériisiiniin yazandir,
giderek savunucdsudur. Ve o artik ya-
saminin, daha sonra sanatimin ilkba-
harim Elsa’yla birlikte siirdiirmege
baslar. Artik Elsa’nin oldugu yerde
Aragon; Aragon’un oldugu her yerde
Elsa vardir.

Ovyle derin ki gozlerin icmege
egildim de
Biitiin atesleri piril piril orada
gordiim
Orda biitiin timitsizlikleri
bekleyen oliim
Oyle derin ki, her seyi unuttum
iclerinde
sosscoeee

Kainat paramparca oldu bir
aksam lizeri

Her kurtulan ates yakt tistiinde
bir kayiinin

Gardiim denizin iizerinde
parlarken Elsa’nin

Elsa’min gozleri
Elsa’min gazleri

Gazleri

Aragon’dan s6z edildigi zaman Elsa’-
dan s6z etmemek, onu anmamak ola-
naksizdir. Ciinkii Elsa, Aragon’un ya-
saminda soyut bir kavram, diissel bir
imge degil; canli bir varlik, seven ve se-
vilen bir kadindir. Ayni zamanda da et-
kin ve énemli bir yazardir. Onun igin
Aragon, ““...siirlerim, tipki romaniarun
gibi gercekgidir. Iste bunun igin ‘Elsa’
bir simge, beniin onun iizerine siyleve-
ceklerim de bir benzetme degildir. El-
sa siirini dinleyecek olanlara soyliivo-
rum bu sozleri. Burada soz konusu edi-
len gercek, toplumsal agidan yeri yur-
du belli, heim siiri yazanla, hem de icin-
de yasadigi, vazarhik ettigi diinyayla
arasindaki baglar bakumndan ivice belli
olan bir kadindir... Eski ask siirlerin-
de temel dge ask’n, bu aska konu olan
kadumn goriintiisii ise az ¢ok sairin va-
rattigt bir seydi. Elsa bir portre, yani
gercekei bir siirdir, bu nokta lizerinde
israrla durvyorum.’’ demekten kendi-
ii ahkoyamaz.

Aragon’la, Elsa birbirine o biiyiik
sonsuzlukta carpan iki yildiz gioi, bii-
tiin bir yasam hem kendilerini, hem
cevrelerini, hem de insanlik denen o bii-
yiik denizi aydinlatmaya ¢alismislardir.
Buisigin en biyiik kaynag da hic kus-
kusuz sevgidir; insan sevgisidir, insan-
cil sevgidir, giderek canla canan sevgi-
sidir. O her ne kadar bir konusmasin-
da “‘mutlu ask yoktur” der, bunu
“mutht askin olup olamayacag degil,
mutlu ¢iftin olup olamayacag:’ seklin-
de goriir, “biitiin edebivatin mutsuz
asklarla dolu” oldugunu soylerse de,
gercekte o, bir erkegin bir kadini ya da
bir kadinin bir erkegi biitiin bir 6miir,
bitmez titkkenmez bir askla ve insanlar
var oldukca, insanlar yasadikca ve bir
vastikta sevmesinin de Siirek/i Bir flk-
bahar ger¢egi oldugunun bilincindedir.

Aragon’un Bir Siirekli Ilkbahar va-
zisini bir daha ne zaman, nerede ve kac
yasimda okurum bilmiyorum ama
onun su sozlerini kolay kolay unutma-
yacagim. Nasil unutabilirim? insani sa-
ran, simsicak kavrayan bu diisiincele-
ri: ‘... Ben ask hikayelerini severim ve
bunu acikca scylerim: Savaslar, dev-
rimler caginda ask hikdyelerini, dinlen-
dirici bir sey gibi, bir korkaklik gibi go-
ren kisilere ¢ok yaziktir.”” Onun bu séz-
leri bana Yunus’un su dizelerini anim-
satti:

Bu denize diisen oliir dediler
Oliir ise ko ki élsiin n’olisar
Ask gelicek climle eksikler biter
Bitinez ise ko ki kalsin n’olisar
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Bir olanak tamidilar simdi bana. Dai-
reye gitmem gerektigini bana bir kart-
la bildirdiler, ve ben de daireye gittim.
Dairede pek dost yiizliiydiller. Kartim:
bulup ¢ikardilar ve ““Hmmm®* dediler.
Ben de ““Hmm"’ dedim.

Memur sordu, ‘‘hangi bacak?’’

usagn

“Tiimden?”’

“Tiimden"’

‘“‘Hmm"’ yapt1 yeniden. Sonra degi-
sik kagitlarda bir seyler aradi. Otur-
mamda sakinca yoktu.

Sonunda kendisine uygun gériinen
kagidi buldu adam.

““‘Sanirnim, buradaki sizin igin uygun
bir sey. Hos bir ugras. Yaparken otu-
rabilirsiniz. Cumhuriyet Alani’nda bir
abdeshanede ayakkabi boyacisi. Nasil
olur mu?”’ '

‘“‘Ayakkabi boyayamam; hem ben

kotii ayakkabi boyamak yiiziinden hep

gOze batmisimdir.””

“Ogrenebilirsiniz’’ dedi. ‘““Her sey -

ogrenilebilir. Bir Alman her seye muk-
tedirdir. Eger isterseniz, uecretsiz bir
kursa katilabilirsiniz.”’

“Hmm’" yaptim.

“Tamam m?"’

‘““Hayir’’ dedim, ‘‘istemiyorum..Da-
ha yiiksek bir malil ayligim olsun isti-
yorum.’’

“Delisiniz siz’’ diye yanitladi, pek
dostca ve yumusak basli.

““Deli degilim, hicbir insan-bana ba-
cagimi yeniden saglayamaz, bundan
boyle artik Sigara bile satmamaliyim,
simdiden zorluk ¢ikartiyorsunuz.”’

Adam koltugunda geriye dogru iyi-
ce kaykild: ve derin bir soluk cekti ici-
ne ‘“‘Sevgili dostum’’ diye giristi, ‘‘ba-
caginiz lanet olas1 pahada bir bacak.
Yirmi dokuz yasinda, kalpten yana sag-
lam, bacagimiz disinda aslinda sapasag-
lam oldugunuzu gériiyorum. Yas ola-
rak yetmisine varacaksimz rahat.Liitfen
hesaba vurun, ayda yetmis marktan,
yilda oniki kez, yani kirkbin carp: oni-
ki carp! yetmis. Bunu liitfen bir hesa-
ba vurun hele, faizler harig, ve bacag-
mzin da yegéne bacak oldugunu sanma-
yin. Hem siz ola ki uzun yasayacak tek
kisi de degilsiniz sadece! Kusura bak-
mayimn ama, siz delisiniz.”’

PAHALI
BACAGIM

Heinrich Boll

Ceviren:
Yusuf Ozeker

“Bayum’’ dedim, simdi de ben aym
sekilde gerive kaykildim ve derin bir so-
luk ¢ektim i¢ime, ‘“bacagimi pek azim-
sadigimzi diisiintiyorum. Bacagim ¢ok
daha pahalidar, gok pahah bir bacak=-
tir 0. Ciinkii ben sadece kalpten yana
degil, kafadan da sapasaglanum. $im-
di bana iyice kulak verin.”

‘$Zamanim ¢ok kisa.”’

““Kulak*verin!"’ dedim.““Benim‘ba-
cagim aslinda, bugiin hosa giden bir ay-
1g1 cebe indiren bir yigin insanin cani-
m kurtardi. Bu is olup bittiginde durum
soyleydi: Onde bir yerlerde yapayalniz
yatiyordum ve baskalarinin tam zama-
ninda tiiyebilmeleri i¢in, onlarin ne za-
man geleceklerine gozimii dort acip
beklemem gerekiyordu. Karargahlar ar-
kada toparlamiyorlard: ve gerekenden
cok daha erken degil, fakat pek ¢cok da
gecikmeden titymek istiyorlardi. Once
iki kisiydik, fakat onu vurup oldiirdiiler,
artik hi¢bir harcamaya yol acmaz. Ger-
¢i eskiydi, fakat karisi saglam ve ¢ali-
sabilir. O yiizden, sizin korkmaniza ge-
rek yok. Diyecegim, dehsetli ucuzdu o.
Heniiz dort haftadir askerdeydi, ve bir
posta karti ile bir kag lokma asker ta-
yimi disinda higbir harcamaya yolagma-

mis oldu. Bir zamanlar diiriist bir as-
kerdi, hic degilse dogru diiriist 6liimii-
ne vurdurttu kendini.Ne var ki ben de
0 zaman yattifim yerde yalmz kalakal-
dim ve korkuyordum, ve soguktu ve
ben de tiiymek istiyordum, evet, ben de
tam tiiymek istiyordum ki, orada....”’
Adam ‘‘zamanim ¢ok kisa.’’ dedi

ve kursun kalemini aramaga basladi.
“Hayir, dinleyin’’ dedim. “‘Simdi is-
ler ilginclesiyor ancak. Tam tilymek is-
tiyordum ki, bacagimla ilgili durum ol-
du. Ve nasil olsa yatip kalmaga mec-
burdum, diisiindiim, eh simdi geregini
iletebilirsin de artik, ve geregini ilettim,
ve hepsi tipis tipis sirayla sivistilar, 6n-

* ce timen, sonra alay, sonra tabur, ve

baskalari, daima sirayla, giizel giizel...
Salak bir durum oldu, beni birlikte al-
mayl unuttular ¢iinkii, anhiyor musu-
nuz! Oylesine aceleleri vardi sivisirken.
Gergekten salak bir durum, ¢iinkii ba-
cagimi yitirmeseydim, hepsi 6lmiis ola-
cakti; general, albay, binbasi, hepsi ti-
pis tipis sirayla, ve siz de onlara hicbir
ayhk 6demek zorunda olmayacaktiniz.
Bacagimin kaga geldigini, hele bir de
simdi.hesap edin.General elliiki, albay
kirksekiz ve binbasi, hepsi turp gibi sag-
lam, kalpleri de kafalarn da, ve o asker-
ce yasam diizenleri dikkate alindiginda
en azindan sekseni bulacaklar, Hinden-
burg gibi. Liitfen hesaba vurun simdi:
Ortalama ferah ferah otuz dersek, yii-
zaltmis ¢arpi oniki ¢arpi otuz, 6yle de-
gil mi? Bacagim akilalmaz pahali bir
bacak olmus oldu, anhiyor musunuz,
diisiinebilecegim en pahali bacaklardan
biri.”’

“‘Siz gergekten delisiniz.’’ dedi adam.
“Hayir’’ diye yanitladim, ‘‘deli degi-
lim. Maalesef kalpten yana oldugu ka-
dar kafam da saglam, ve bacagimin ba-
sina bu is gelmeden iki dakika 6nce be-
nim de vurulup élmemis olmam ¢ok ya-
z1k. Cok para biriktirmis olurduk.”’

Adam sordu ‘‘isi kabul ediyor mu-
sunuz?”’

“Hayir”’ dedim ve gittim.

Mein teueres Bein, 1950. Hein-
rich Boll, 1947 bis 1951, G. Middel-
hause Verlag, Kaoln, 1950 bashkh ki-
taptan. -
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Birlegm@illetler

B Orgiitii, kararlarimin dikkate

alindig bir orgiit olmaktan,
uluslararas iliskilerde diinya kamuoyu-
nun sembolik birligi olarak denetim go-
revini yerine getirmekten ve haksizhiga
ugramis uluslarin ‘“‘sondan bir evvelki
dayanag’’ olmaktan cikmig midir ya-
hut ¢ikmak iizere midir? Orgiit etkin-
ligini yitirmekte midir, yoksa manevi
itibarina karsi sabotajlan gogiisleyip
diinyanin degisen kosullarinda yasama-
ya devam edecek midir?

Bu sorular belki bugiin ¢ok Kimseyi

ilgilendirmiyor. Ama mesela dozus giin-
lerinde, bugiinkii nitelik ve kapsamiy-
la ortaya gikis siireci iginde Tiirkiye’-
nin bu orgiite girebilmek igin bagindan
beri iyi iligkilerini koparmadig: Alman-
ya'ya, fiili savas bittikten sonra savas
ilan etmesi aym seyin Arjantin’e de bir
litQif olarak sunulmas: hatirlanirsa, ku-
ruldugu diinya sartlar biiyiik 6l¢iide
degistigi icin BM Orgiitii’ne kars tu-
tumlarin da degistigi kolayca anlasila-
bilir.

Degisen diinya kosullarinin bu 6rgii-
‘ti etkileyen en dikkate deger olgusu
siiphe yok ki, 1950’lerden sonraki dé-
nemde ortaya ¢ikan giiclii ulusal kur-
tulus siirecleridir. II. Diinya Savasi’mn
emperyalizm aleyhine kokten degistir-
digi diinya capindaki sinifsal giic den-
gelerinin yeni durumu ulusal kurtulus
siiregleri igin elverisli ortami ve zafer
sartlarini yaratti. Bunun 30 yil gibi ki-
sa bir dénemde biitiin somiirge-yar: s6-
miirge iliskilerini degistirip, ‘3. Diin-
ya’’ gibi, yeni ve somut uluslararas: bir
‘“‘gii¢’” yaratmasi ayn1 zamanda diinya
kosullarinda ve tabii BM Orgiitii’niin
ustiinde sekillendigi temel dengelerde
carpici bir degisim demekti.

‘3. Diinya’’, adlandirmas icindeki
siyasal siireclerin ¢ok yonlii karakteri-
ni aragtirmak yazimizin konusu digin-
da kaliyor. Ancak, baz1 karakteristik-
leri birbirini dislayan, bazilarn da bir-
birini tamamlayan yaniyla bu katego-
rinin i¢ ogeleri, uluslararas: ilis-
kilerde ve politikada, kalin bir ¢izgi iize-

rinde birlesiyorlar. Bu o kadar énemli
ki, cagimizin temel sosyalizm-
kapitalizm miicadelesinde 3. Diinya ¢iz-
gisi “‘arada bir hakem”’ rolii bulamuyor;
ciinkii boyle bir ‘‘yer’” mevcut degil; ve
bu ¢izgi giiniimiiz realitesi nedeniyle te-
razinin sosyalizm tarafindaki kefesin-
de “agirlik’’ teskil ediyor ve ancak bu
kefede “agirlik” olabiliyor.

““Bu neden boyle oluyor?’”’ sorusu-
nun da cevab: cok genis. Ama bunu
béyle sekillendiren en temel nedenler
besbelli, 6ncelikle ekonomik nedenleri
anmak gerekir. Siyasi anlamda ulusal
kurtulus siireci kesin kurtulus anlami-
na gelmiyor; sundan ki, kapitalist sis-
temin ekonomik i¢ isleyis yasalan ile
siddetli bir geliski icine girmeksizin bu

_sistem iginde “‘yer’’ tutmak miimkiin

degil. Bu iliskiler, hatta her hangi bir
zorlama olmaksizin bile “‘yeni sémiir-
ge”’ iliskileri olarak tezahiir ediyor. Ka-
pitalist sistemden kopacak kadar tarih-
sel bakimdan olgunlasmamis veya i¢ di-
namiklerini gelistirmemis, ama ulusal
kazanclarimi da geriye teslim etmemis
iilkeler 3. Diinya kategorisi icinde ¢o-
gunlugu olusturuyorlar ve emperya-
lizmle siirekli ve'siddetli bir geliski igin-
de bulunuyorlar.

Bu kategoriden-itlkeleri uluslararas:
politikada emperyalizmin karsisindaki
saflasmaya iten akla/kara gibi bir bas-
ka gikar daha bulunuyor ki, o da baris
sorunudur; en basta da silahsizlanma
sorunudur. Bang kavrami-nevrotik sa-
vas tutkunlugunu ve savas sanayii
kompleksini hari¢ tutarsak-kapitalist
sistem icinde farkh ve giiniimiiziin jh-
tiyacim kargilamayan bir muhteva ile
birlikte sekilleniyor. Burada *‘sagduyu’-
nun, -yoénetici sinifin sagduyusunun-
sinir1 bir “‘denge’’ anlayisindan ileriye
gegemiyor. Yani “‘silahlarin dengesi’’!..

Bu diipediiz “‘denge saglama yarisi”’
demektir ki, somutta silahlanmadir.
7/10, 3/5 veya 1/1...dengenin orani ne
olursa olsun, sonug hep aynidir, silah-
lanmadir ve tarihsel sorunu “gelismek”’
olan 3. Diinya iilkeleri i¢in baris kav-

ramimn bu icerifi muazzam ulusal
kaynaklarin “‘kor bir kuyuya ** atilip
heba edilmesidir. Bu nedenle 3. Diin-
ya llkelerinin temel cikarlari, diinyami-
zin en temel meselesinde emperyalist {il-
kelerin izledikleri dogrultuya kars: ¢ik-
makta yatmaktadir. 3. Diinya’dan ba-
kis baris meselesini silahsizlanma kap-
samiyla kavramak egilimindedir.

Diinyanin gercegi boyle belirlendigi
ve BM Orgutii’niin iizerinde durdugu
dengeler boylesine koklii bir degisim sii-
recinden gectigi icin, orgiitiin fonksi-
yonlarinda ve etkinlik alanlarinda
onemli degismeler olmaktadir.

Nedeni biliniyor; ABD yonetiminin
oOrgiite, bilhassa 6rgiitiin uzmanlik kol-
larina karsi olumsuz tutumu dikkat ge-
kicidir. BM Orgiitit'niin bizatihi kendisi
ABD agisindan istenmeyen bir platform
olma yolundadur.

Orgiitiin bilhassa Genel Kurulu, ka-
rarlarimm somut sonug¢ yaratmasi son
tahlilde karara iligkili itlke hitkiimetle-
rinin tutumuna bagh oldugu igin
“Onemsiz” sayilmistir. Fakat ABD
ozellikle bu ‘‘Snemsiz” organa kars:
“‘onemle”” olumsuz bir tutum igine gir-
mektedir, bu nereden kaynaklaniyor?

“Oneminden’’ kaynaklandig kesin-
dir.Orgiitiin kararlari ““en havada’ gibi
gorunen bu organi, (Genel Kurul) bir
nevi diinya kamuoyunun vicdam gibi
bir islev gériiyor. ABD’nin yeryiiziin-
deki haksiz eylemleri ve hatta ‘““haksiz
varhg’’, BM Genel Kurulu’nda biitiin
boyutlariyla agiga cikiyor. Elbette basta
sosyalist sistem iilkelerinin, ama sayi-
sal etkinlikleri bakimindan 3. Diinya iil-
kelerinin de oylariyla, oylarini hazirla-
yan propaganda ¢alismalariyla, ABD’-
nin kapitalist sistem igindeki jandarma
rolii stirekli bir ¢irkin imaj olarak in-
sanligin éniine geliyor. Yillar var ki,
ABD bu kuruldan kendi tutum ve po-
litikasina ‘‘haklilik berati” alamuyor.
Daha kétiisii, cogu zaman tic-bes de-
mirbas yandasiyla her defasinda tecrit
olup diinya kamuoyunun géziinden
dii siiyor.



Belki paradokstur ama, BM Genel
Kurulu kararlarinin uygulanma kabili-
yetindeki simirhhik, hatta uygulanamaz-
lik hali, sonugta bu kararlarin giicii ve
o6nemi haline geliyor. Bir yanda karar-
larin adil ve ikna edici 6ngoriileri, ve
bu kararlara oy veren ¢ogunluk, 6biir
yvanda ABD yonetimlerinin bu adalete
kars: olumsuz ve dilgman tutumu, ya-
ni azinlhik. Bu ayrag¢ noktasi, siirekli
tekrar olundukga uluslarin ve bireyle-
rin bilincine en azindan ABD’ye kars!
“‘diinya goriisii’’ olarak yerlesiyor. Ge-
nel Kurul, karar almadan &nce bile, ali-
nan kararin hak ve adaleti yansittig
oranda ABD’nin engellemeleriyle kar-
§1 karstya kalacagin biliyor. Kararlarin
olusturulmasi siirecinde Genel Kurul
emperyalizme kars1 bir propoganda ala-
n1 oluyor.

Biitiin bunlara ragmen BM Genel
Kurulu tarafindan alinmis bir karar,
olay etrafinda gelisen daha sonraki sii-
recte daima bir ¢ikis noktasi teskil edi-
yor. Bu bakimdan Genel Kurul karar-
lariyla uluslararasi iligkilerin hukuksal
yam arasinda siirekli bir bag olusuyor.
Dolayisiyla ABD politikalarinin Genel
Kurul’da ugradig herhangi bir yenilgi
ve mahkumiyet, orada kalmayip, can-
lilig: olan bir iliski olarak, en azindan
olaya iliskin taraflarin daha sonraki po-
litikalarinda yasiyor. Sozgelimi Kibris
konusunda alinmis bir Genel Kurul ka-
rari ister istemez bir mesruiyet zemini
olusturuyor ve bunun disina gikilmasi
durumu hakh-haksiz ayirimim siirekli
canh tutuyor. Kararlar kalci hukuki
metin islevi gériiyorlar.

3. Diinya faktoriiniin Genel Kurul’-
daki agirlifinin her zaman ve her olay-
da boyle olumlu bir rol oynadig: elbet-
te ileri siiriillemez. Bu kategori iginde
yer alan tilkelerin ¢ok farkl egilimleri
ve kendi aralarinda ¢eligkileri var, Her
seyden once bunlarin biyiik ¢ogunlu-
Bu “‘kiigiik ulus’’ 6nyargilarindan kur-
tulmug bir bakis acisina kolayca gele-
miyorlar. Ama bu duruma ragmen
ABD emperyalizmi bu iilkelerin oy
¢okluguna sahip oldugu biitiin ulusla-
rarast platformlardan yenik c¢ikiyor.
BM Genel Kurulu’ndan ve 6rgiitiin tii-
miinden kagis: da buna bagli. Mali des-
tegini ¢ekerek orgitii bazi fonksiyon-
larini yerine getiremez hale diisiirmek
icin ¢aba gdsteriyor.

Sirf emperyalistler istemiyor diye BM

rgiitii “‘yararsiz’’ bir orgit haline ge-
lir mi? Elbette gelmez, ciinkiit BM Or-
giitii’nii ayakta tutan, emperyalistlerin
hareket sahasini daraltan ¢cok daha de-
gisik ve etkin faktorler bulunmaktadir.
Islevlerinden ¢ok sey kaybetmis olsa bi-
le —ki aslinda ABD’nin tutumu baki-
mindan iglevlerinin arttigini1 séylemek
daha dogru olur— ozellikle giiniimiiziin

RESIMALTI

Siirin
Giines yanig bir sayfa
Kitabimizda.

o

SENNUR SEZER

ABDULKADIR BULUT’ A

Bir selam gibi degip gectin hayata

ot

kosullarinda ¢rgiite olan ihtiyacin art-
tifim tesbit etmek gerekir.

Diinyada baris ve yumusama siireci-
nin giivenligi bakimindan BM Orgiitii’-
ne diinden daha ¢ok gereksinim dog-
mustur. Uluslararasi gerginligin azaldi-
£1 ve yumusamanun {istiin geldigi kosul-
larda etkinligi artan orgiitiin, aym za-
manda bu siireg iizerinde de kiigiimsen-
meyecek bir etkisi bulunmaktadir.
ABD’nin bugiinkii yénetiminin, biitiin
insanhgin ¢ikarlarimi ve taleplerini hi-
¢e sayarak baslattifi soguk savas siire-
ci benzeri bir siireg, siradan bir tehlike
degil, niikleer savas tehlikesiyleliskili

bir siirectir. Bu tehlikeye ve bu tehlikeyi
yaratan ABD politikalarina kars: diin-
yadaki miicadele alanlarindan biri ve
belki de en 6nde geleni yine,BM Orgii-
ti’niin ¢calisma alanlaridir. Burada dik-
kate deger bir engel varsa, o da BM or-
ganlarinda temsil edilen hiikiimetlerin,
cogu kez kendi uluslarinin ve halklar-
nin barisa iliskin taleplerini yansitmak-
tan uzak olmalari, baris 6zleminin bu
nedenle gergekte oldugundan gok daha
az ses getirmesidir. Bunun da yolu, her
konuda oldugundan daha ¢ok ve daha
acil olarak barisei kitlelerin kendi hii-
kiimetlerinin politikalarini tayin edecek
etkinlige ulasmalarindan gegmektedir.



Tiirlii Irkgiliklar

Uzerine

Ulug Nutku

Hellen-Barbar; Yahudi-Yahudi
olmayan; Hristiyan-Putperest;
Miisliiman-Gévur (miimin-kafir)...
Bunlar insanlik tarihinde derin izler bi-
rakan dnyargilardan birka¢i. Antropo-
lojik kokleri, ilkel kabilelerin, 8zdeslik-
lerini korumak i¢in kendilerinden olma-
yanlari, totemlerine tapinmayanlar
kendi dillerindeki insan (adam, kimse,
birisi) kavraminin disinda gérmelerin-
dedir. Yukardaki ayrimlar ve benzerle-

ri, irkgiigin 19. yy’dan giiniimiize uza- -

nan ‘‘modern”’, dar anlaminda ““‘irk¢1’’
diye nitelenemezler, ama genis anlamin-
da bu cergeveye girerler, ¢iinkii ulus, dil
ya da din farklarimi mutlaklastirarak
halklarn birbirine yabancilasmasim ko-
rikkleyen ayrimlardir.

Beyaz-Siyah; Beyaz-Sari; Beyaz-
Kirmizi: insanlar arasinda deri rengine
gore aynmlar. Nordik-Semitik ya da
Slav; Ari-Ari olmayan vb. kavram ¢ift-
leri de ¢esitli fiziksel ozelliklere, dzel-
likle kafatas: bigimine gére yapilir. Bu
yapay karsitlarin hepsinde birinci belir-
tilenler ikincileri asag1 gérmiisler ve on-
lara iistiinliiklerinin doga ya da tann ta-
rafindan bahsedilmis olduguna inan-
muglardir.

Ayrimlarin yumusag dini olandir,
¢iinkii kendi dinlerinden olmayan biri-
si imam kabul edip cemaate girerse, o
kisi i¢in ayrim ortadan kalkar. Yahu-
dilik bunun istisnasidir, ¢iinkii Yahudi
olmayan, cemaatten olamaz; ayrim ay-
n1 zamanda ulusaldir. Ulusal aynm da-
ha katidir. Bir ulusun devleti gesitli et-
nik gruplan tek uyruklukta toplamasi-
na ve hukukga esit gérmesine ragmen,
maddi ve kiiltiirel egemenlik ¢ogunluk-
ta olan gruptadir. En kati ama daya-
naklari en ¢liritk ayrim ‘“irk’’a gore ya-
pilandir, ¢iinkii bu ayrimin temeline
higbir objektif gercekligi olmayan, sa-
dece yakistirilan degerler konur.

Insan turii tektir. Bircok hayvan cinsi
tlirlere ayrilir; 6rnegin kedi cinsi yahut
ailesi aslan, kaplan, panter gibi ¢ok tiir-
den (poligen) olusur. Oysa insan hem

cins, hem tiirdiir (monogen). Cesitli irk-
larin olmasindan tiirsel bir ayristirma-
ya gidilemeyecegi biyoloji ve antropo-
lojice kamitlanmustir. Insan tiiriiniin ana-
tomik &zelliklerinde yiizbin yaldir esash
bir degisiklizin olmadiz biliniyor. Eger

en yakin tiirsel atamiz Cro-Magnon ada- -

mi ile, son dénemleri Cro-Magnon’un
ortaya cikisiyla ortiisen Neanderthal
adami hald soy siirdiirseydi, bugiin iki
insan tiirli var olurdu. Oysa Neandert-
hal, evrimdeki yerini, alet yapmada
kendisinden iistiin olan Cro-Magnon’a
ya birakmis ya da kismen kaynasmus-
tir. Ikinci sik dogru olsa bile, bugiin
hangi insan saf Cro-Magnon oldugunu,
‘‘asag tiirden’’ Neanderthal’in kanim
tagimadigini giiliing diismeden &ne sii-
rebilir? Antropolojinin ciddi bir aras-
tirma Konusu olan Ug irkin —Negroid,
Mongoloid, Caucasoid— insan tiirii-
niin dzelliklerinin disina ¢ikmayan alt-
ozelliklerinin karsilastinlmasi, bunlarin
higbirinin ‘‘8zel yaratildi1’’ sonucuna
gétiirmilyor. Birakimz irklar arasindaki
“‘esrefi mahliikat:’’ aramayi, tiir olarak
insanin 6zel yaratilmighgini da gitliing
diismeden kimse bilimsel olarak savu-
namaz. Boyle bir inanc¢a 6liim darbe-
sini {ig y1l &nce molekiiler biyoloji vur=
duve primatiarla —eltbette maymunla
da— aramzdaki “‘kan davasimi”’ ¢dzii-
me ulastirdi. Paleoantropoloji evrim
agacinda insani goril ve simpanzeden
ayn bir dala koyuyordu. Molekiiler bi-
yoloji ¢ok daha saglam verilere daya-
narak insan, simpanze ve gorili aynm da-
la koymustur; yani insan biyolojik ba-
kimdan bu hayvanlarin kuzeni degil,
kardesidir. Turler arasindaki yakinhk
ve uzaklik albumin testleriyle 6l¢iildii
ve farklilik indeksleri (f.i.) saptand.

Ayni tiiriin iki liyesinin albumini aym-
dir. Buna “‘bir iinite’’ diyelim. Bu 6l-
¢iimde insan albuminiyle inek albumi-
ni arasindaki f.i. 20 iiniteyken, insanla
kapugin (bir Yeni Diinya maymunu)
arasinda 4.64 iiniteye, insanla rhesus
maymunu arasinda 2.38 iiniteye, insan-

1a simpanze arasinda 1.17 iiniteye ini-

yor. Giineydogu Asya gibbonuyla insan
arasindaki f.i., yilmz Afrika’da yasa-
yan simpanzeyle insan arasindaki
f.i.’den oldukga biiyiik. Eger biitiin iri
maymunlar tek grup olsaydi, insanla
onlarin herhangi biri arasindaki mesa-
fe ayni olurdu. Oysa durum baska. in-
sanla simpanze yahut insanla goril ara-
sindaki mesafe, simpanzeyle goril ara-
sindaki mesafenin tipkisi. Bu verilerle
tiirlerin ayrildiga zaman basamaklan da
aydinlaniyor. Insanla simpanze arasin-
daki 1.17’lik iinite mesafesi (%1 gene-
tik fark) insanin iri maymunlardan
kopma zamanim 5 milyon yil 8ncesi gi-
bi ¢cok yakin bir zamana getirdi.

Insan, hayvanla kendisi arasindaki
farki basanlar alanindan, kiiltiirden bi-
yoloji alanina kaydirmaya calistik¢a
hiisrana ugruyor. Gene de bu tutum
ideolojik kilifa biiriinmedikge, kitlele-
ri bilimden uzak ve baski altinda tut-
mak icin kullanilmadik¢a zararsizdir.
Insanin 6zel yaratilmishgina inanc
—hayvana kars: irk¢i tutum!— &nyar-
g1 cesitlerinin en ¢cocuksu, hatta en ho-
sudur. inananlar bunun bilgi degil, yal-
mizca inang oldugunu kabul ettikge, ¢o-
cugun anka kusu masalina inanmasina
duydugumuz sempatiyi onlara da du-
yabiliriz. :

Irk kavrami bilimsel olmaktan gok
siyasal-ideolojik kdkenlidir. Boyle ol-
masi kavramin bilimsel agikhikla tamim-
lanmasim zorlastirmistir. Antropolog
Ashley Mantagu belirsiz ‘“irk’’ terimi
yerine igerigi belli ‘‘etnik grup’’ terimini
oneriyor: ‘‘Bulamik kelimeler bulamk
diisiinceye yol acar. Bulamk diisiince
bulanik davranisa neden olur ve bula-
nik davramis ¢ok tehlikeli olabilir. O
halde, kelimelerimizi kullamigimizda
¢ok dikkatli olmahliyiz. Etnik kelimesi
Grekge ethnos’dan gelir; ilk anlami ka-
bile, halk ya da gruptu. Irk yerine et-
nik grup su nedenlerle iyi bir terimdir:
1) Bunu kullanan kimse, neden sz et-
tiginin farkinda olabilir; oysa irk teri-



mini kullanan neden soz ettigini bilmez.
2) Itk terimiyle ne kastedildigini herke-
sin bildigini varsayma yerine bir soru-
nu ortaya koyar. ‘Etnik grup’ terimini
isiten kimse ne kastettiginizi sorabilir ve
bu durum, gergeklerin agik kihnmas: ve
hatal davramslarin diizeltilmesi i¢in he-
men bir firsat dogurur. Etnik grup te-
rimi diigiinceyi belirginlesmeye zorlar ve
kisinin inanglarimin temelini yeniden
diisiinmesi i¢in uyari olur. Irk terimi-
nin anlayigsa kapiy1 kapattif: yerde et-
nik grup terimi bu kapiy: agar.”

Irk kavramnn ideolojik agirhig, irk-
lar arasinda kalin ¢izgili ayrimlarin bu-
lundugu samisina yol agmis, “‘saf’’ si-
fat1 da eklenerek saf irk icat edilmistir.
Oysa Negroid irkinda birgok tip vardir:
karaderili, kivircik sagh olabilirler; be-
yaz derili, uzun diiz sar1 sach da olabi-
lirler; zeytuni derili, egik burunlu, ma-
vi gozlii yahut uzun dar burunlu, kah-
verengi gézlil, uzun diiz sach da olabi-
lirler. Caucasoid irka beyazlar kadar
beyaz olmayanlar da dahildir, —Hint-
liler, Avustralya yerlileri ve Japonya’-
daki Ainu’lar gibi.- Mongoloid irk da
Cinli, Japon, Malezyal ve baska Do-
gululan igine alir. Bu bilimsel sinifla-
malar renge gore ayrim yapmanin bii-
tiiniiyle yanhs oldugunu gésteriyor.
Ulusa gore de ayrim yapilamaz. Alman,
Fransiz, Ingiliz, irlandal, Rus, Tiirk
irklan diye bir sey yoktur. Itk ozellik-
lerinin kusaktan kusaga devredildigi,
karakter ve yetenek olusmasinda rol oy-
nadifi —bunlar da uydurmadir— insa-
nin ne oldugunu belirleyen kiiltiirel or-
tamudir.

Bir Alman irki olmadig gibi bir Ya-
hudi irki da yoktur. Yahudi olmak 6n-
celikle dini bir gruba dahil olmaktir. Bir

“Biitiin Beyazlarla
Tiim Diger Irklar
Arasindaki Simr’’

Yahudi yukarda sayilan ii¢ irktan biri-
ne dahil olabilir. Demek ki bir Alman-
la da aym 1rktan olabilir. Antropolo-
jik 1rk kavramiyla ideolojik irkgilik
kavramimn hicbir bagintisi olmadif
apacik. Nazilerin “‘asag irk’’ saydiklar
Yahudileri soykinmina ugratmalari, is-
basindaki irk¢ilifin en asini ve aci or-
negiydi. Tarihlerinde Kaldeliler, Misir-
lilar ve Romalilar tarafindan kolelesti-
rilen Yahudilerin, kendilerini ‘‘vaad
edilmis topraga yerlesecek seckin halk’’
olarak gormeleri, yok olmamalarn icin
ideolojik bir savunma silahiydi. Tarih-
sel kosullar icinde bu tutum, anlayisla
karsilanabilir, ama ¢agimizda “‘irk¢i-
Iik’’ damgasim yer. Nazi kamplarinda
can veren alti1 milyon Yahudinin higbi-
risi irk¢ihia irkgilikla karsilik verilme-
sini vasiyet etmemistir.

Alman halkini irk¢1 propagandayla
kigkirtan Hitler irklar teorisinin bilim-
dis1 oldugunu biliyordu, ama akildisi
amagclarim ancak akildis: giiglerle ger-
ceklestirebilecegini de biliyordu. Hitler
“kutsal yalan’"in1 Rauschning’e séyle
agiklamisti: ‘O miithis akilh aydinlar
kadar ben de iyice biliyorum ki, bilim-
sel anlamda irk diye bir sey yoktur. Ve
bir politikaci olarak benim, tarihi da-
yanaklarda simdiye kadar var olmus
diizeni yikabilecek, tamariyle yeni, ta-
rihe kargit bir diizeni kuracak, ona dii-
siinsel dayanak saglayacak bir kavrama
ihtivacim var.”’

insan, kendisini bir 1sirista 8ldiirebi-
lecek tarantula driimceginin ya da en-
gerek yilaninin zehirine kargi panzehi-
ri kolayca bulabilir. Onyargilarina,
ozellikle genis anlamdaki irk¢1 6nyar-
gilarina panzehiri nerede bulacak?.Ta-

rihinin en degerli dayanaklarinda. Gergi
insan tarihten ders almada heniiz ayni
beceriyi gdsteremiyor; ama bagka sege- «
nek yoktur. Secenegin var oldugunu
gostermek igin felsefi ter dokmek gerek-
mez. Canli 6rnekler karsimizda. Binler-
cesinden birisini vermekle yetinecegim.
Amerika Devlet’i “*vahsi Bat1’’y1 “‘fethe-
derek’ bilyiimege basladiginda, yerli-
ler topraklarinin gasp, miilklerinin ta-
lan edilmesini anlayamiyorlardi. Onla-
rin 6grenmek istedikleri, atesli silahin
marifeti degil, o silah1 kullanan beyaz
adamin davrams nedeniydi. Toprak
herkesicindi ve herkes i¢in toprak var-
di. Boyle olmasaydi, diinyayla giines
arasindaki denge kurulamazdi. Bir Ki-
zilderili reis olan Oturan Boga, talan-
cilara sunu soylilyordu: ‘‘Biz bu top-
raklarda yasama hakkimizi komsulari-
miza, hayvan komsularimiza da tani-
riz.”’ Oturan Boga, kendisi i¢in ¢ok eski
olan Yeni Diinya’ya gelmis Avrupali-
ya bir kavram sunuyordu: insanin in-
sanla ve dogayla barisi. Uygar Avrupal
da onu anlamiyordu, ama Kkita-
merkezci, kita-irk¢l tutumun sampiyo-
nu beyaz adam, iki yiizyil sonra kendi-
sini yok etme noktasina geldiginde bu
sozdeki bilgeligi anlamaya baslayacakti.
Bir kizilderili reis de 1796’da Penn-
sylvania Valisi’ne sunlar1 sdylilyordu:
“‘Biz siiklineti severiz. Agagclar riizgar-
la igirdarsa korkmayiz. Yapraklar tu-
zak kurmak igin rahatsiz edilirse, biz de
rahatsiz oluruz. Parlak giinesimizi bu-
lut Orterse gézlerimiz bulanir; ama 151k-
lar géziikiince viicuda ¢ok 1s1, yiirege
cok seving dolar. fhanet dostluk zinci-
rini karartir; hakikat ise onu her za-
mankinden parlak yapar. Bizim arzu et-
tigimiz bang budur.”




Geng Siir’in
Farklilagmas:

Veysel Ongdren

asan Hiiseyin’in siirinde imgenin
dolaysiz kisiligi cok iyi ortaya
cikiyor™, Imgeler bizi, gerceklige ait
nesnelere, durumlara, konumlara, psi-
sik vurgulara dogrudan baghiyor. Ama
onun siiri aym zamanda imajinerdir®.
Hasan Hiiseyin’in siirinde imgeler arasi
iliski de dolaysiz tutulurken imaj tadi
siirin bitiiniine gerilmistir. Siir orgii-
siinde yonlendirmeye imgeler el koymu-
yorlar ve bu yiizdendir, bu siirin imge-
lem dstiindeki etkisi giigliidiir®,
Boyle bir durumda, siir biitiinselligi-
nin gergeklesmesi giiclesir. Bu noktada
Hiiseyin’in siirinde bir 6ge 6ne ¢ikiyor
ve siirin biitiinsellifine omuz veriyor:
hayat nesnelliginin biitiinselligi. Bu nes-
nellik, bu siire mazmunlasmis dilsellik-
ler ya da diisiinsel 6nermeler olarak gir-
memektedir. Ofkeler, sevincler ve aci-
lar; giderek, her tiirlii yasanti tadlari
arasindaki bir orgiiniin i¢ siirekliligi
olarak girmektedir. Ve bu siireklilik
farkhlasmalar ve ¢atismalar yoluyla sa-
hihtir. Diinya ve hayat giizelliginin ve
insana giivenin kil pay1 gevsememesi bu
siirekliligin insanteki canhhiinda izlen-
mis olmasindandir,

Dil’in kendinden bir gergeklik olma-
digi, Dil’in nesnel gergeklige yonelik bir
tad oldugu siyor.

Hiiseyin, nesnel gergekligil betim-
lemek ya da nesnel gercekligin bilgi-
sini yargi olgiiti yapmak gibi bir ta-
lihsizligi yasamamustir. Nesnel ger-
ceklik Hasan Hiiseyin’in siirinde bii-
tiin zenginlikleri, engebeleri ile dolay-
siz imaj kaynagidir. Insanlararas: ilig-
kilerin ilintilenmesinde ¢ikis noktasidir.
Hiiseyin’in siirinde sair, siirin 6znesin-
den segiklesmistir. Sairin bilinci ile diin-
yamn hali seciktir. Yarg, saire aittir.
Hiiseyin, kendi yargi, 6fke ve secme
hakkini titizlikle elde tutmustur. Bu,
Oznelligin gercek bigimi olmal. Sair bi-
lincinin 6lgit yapilmasi ayn bir sey.
Oraya gelecegiz. Hiiseyin, siirini sahih
bir diinyaya ait kilmistir. Bundandir,
gerek insan iligkilerinin analizi, gerek-

se degerlendirilmesi i¢in apriori bir in-
san tamimina basvurmamustir. Bu siir-
de insan, ilintilemeler icinde ug veriyor,
kendi sahihligi icinde yiiziiyor ve insa-
nin mevcut durumu icin sairin bilinci,
siiri yorup zedelemeden, ucun ucu yol
agiyor. Sair bilincinin seciklesmis olma-
s1, Hilseyin’in siirinde giiclii; bu, sahih
ve yegin bir oznelliktir.

A.Kadir kusagi, kendi geleneglm bu-
ralara kadar giiclendirmistir. Bu daha
onun pinar basinda var. Hasan Hiise-
yin, bu giinkii Geng Siir’in dogus ko-
sullarinda ve sancilarinda,ama olgun-
lasmus bir sair olarak ve A Kadir kusa-
ginin son halkasi olarak siir yazdi. Mi-
rasi sonrakilere teslim edenlerdendir ve
soylenmemis de olsa etkisinin biiyiiklii-
Bii tartisiimaz.

Pinar basindan akan suyun ilerleyisi
Arif Damar’da agik¢a goriillmektedir.
Arif Damar; gerek fkinci Yeni, gerek-
se Geng Siir’in kosullarinda yaratici si-
irsel faaliyetini elde tutmus bir sair ola-
rak ilging bir gercefi vansitiyor.

Albert Camus’niin ‘‘insanin gen¢ken
yazdiklarinda daha cok gercek vardir.
Git git gercekle daha az iliskilidir ama
daha gok yazardir’’ gibi bir s¢zii var-
dir. Tdealist oldugu icin bir citkmaz: ge-
cigtirmek istiyor kuskusuz. Arif Da-
mar’in siirinde basta da sonda da ger-
¢egin pay1 hep yogundur. ilk siirleri go-
rillmeden siirinde git git oylumunu ge-
nisleten gercekligin pay seciklesmez ve
yazageldigi siir izlenmeden baslangigta-
ki ¢ikis noktasi segiklesmez. Camus’niin
sozil ile Arif Damar’in siiri arasindaki
bu karsithik, kisilesme bigimleri arasin-
daki farktan doguyor.

Arif Damar’daki -sairin gerceklige
egilimi ve sairin ustalasmasi arasindaki-
baglasikhik suradan geliyor: Ardina dii-
siilen hareket halindeki gercegin git git
aldig1 bigimlerin farkina varabilmis ol-
mak. Burada da apriori higbir sey yok.
Hareket i¢inde ug veren olgu bigimleri
var. Boylece, siiri kurmanin olanakla-
1 zenginlesiyor. Siirin siirekliliginde ug

veren baska deneyleri kendi sanatina
katmak, hem elverisli hem kag¢imilmaz
oluyor. Ardina diisiileni her bigimi ile
taniyabilmek; bu énemli. Bu tamiyabi-
lis, karar/iifin giivencesidir. Olgunlas-
mak, Arif Damar’da kimi seyleri disa-
n atmak olmuyor. ilgili daha ¢ok se-
yin farkina varmak ve hesaba katabil-
mek oluyor. O zaman, neyin siire do-
niisecegi ve nasil déniisecegi, genis bir
segme olanagina acihyor. Ama sairin
kaygilari ve dikkat merkezleri, kendi tu-
tarlibfini korumaktadir. Sairin bilinci,
gerceklikle baglasikhig icinde bagimsiz-
lagiyor. Bu bagimsizlik ve bu segme ola-
naginin zenginlesmesi de sahih bir 6z-
nelligin kosullan ile ilgilidir,

Arif Damar’da da, Hasan Hiiseyin’-
de de saptamak istedigim olgu kisiles-
meyi bilmis olmalaridir. Bu, siirsel 6z-
nelligin gercek bicimidir. Sair de, aym
zamanda si.  disi bir kisidir. Bu yiizden
ve insanin soziini ettifimizden, kisiles-
menin siir dig1 bigimini hesaba katmak-
la da yitkiimliyiiz. Biz, nesnel hayatla
baglasikif icinde kotarilmis kigi dili’-
ni olup bitenlere katmakla yiikiimlii-
yiiz. Karsi dil’in siiri, dis diinyay: ve gi-
derek tarihi, yahtilmis bir kisi tasarimi-
na indirgemeyi ¢ikis noktasi yapmak-
tadir. Ondaki kisi dili, sairin salt 6znel-
ligidir. Sairin hayattaki birey olarak ilis-
kilerini, siirde sairin Kigisel isteklenisi-
ne indirger. Bunun, dznellikle hicbir il-
gisi yoktur kuskusuz. Biling ile olgu, bi-
ling ile esya aym sey degildir de ondan.

Geng Siir'in kendi geleneginden fark-
hilagmasi, kisi dili’'nin sahih konumun-
dan bakarak izlenebilir. Karsi Dil’in si-
irine olan ilgisizligi de.

Geng Sair’deki kisilesme bigimi, sai-
rin hayattaki bireyi ile sairligi arasinda-
ki uzakhklarnn ortadan kaldirmstir.
Geng sair icin siir sadece bir yasanan de-
gil, aym zamanda yasananin bir &gesi-
dir. Gelenegini de bu noktadan ileri g6-
tiirmiistiir. Geng Siir, sair bilincinin 61-
¢iit ahnmasiyla yetinmemektedir. Bilin-
cin salt 6znel bigimleri oldugunu 6nem-
semekte ve bilincin de sinanmasi gerek-
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tigini ve bu sinanmanin siirin i¢inde ger-
ceklesmesine egilim duyulmasini dog-
rulamaktadir. Bu yiizden, nesnel ger-
ceklik verilerinin bizzat siir icinde tanik-
Iik etmesini istiyor.

Her sanat yapitinda olusan diinya
imayj bir beklenti’dir. Yazi kendi payi-
na bir gergeklik bicimidir ama o, haya-
tin 6znel ve nesnel bigimleri yerine kon-
mus bir yasanti gercekligi degildir. On-
lardan biridir. Yasanti ger¢ekliginin bir
haberi ve istenmis bir diinyanin tercihi
olmasi nasil onlardan biri olmasim en-
gellemezse, ayni sekilde, onlar demek
de degildir. Bu nedenle imaj bir beklen-
ti’dir.

Burada, istenmis bir diinya igin, is-
temden bagimsiz olan ve yasanan bu
diinyann belirleyiciler arasina katilmas:
zoru, beklenti’nin insaml olmasi igin
Geng Siir’i, karsi dil’in siirinden ayir-
maktadir. Ama asil, kendi geleneginden
olan farkhlagmas: 6nemlidir. Ciinkii ge-
lenek de bu zoru énemsemistir. Gele-
nekten farklilasma: Geng Siir’in gele-
neginde beklenti soyutlanmistir. Yasa-
nan bu diinyadan koparilmarmistir. Ya-
htilmamistir. Sadece soyutlanmustir.
Bundan otiirii gelenek, ister istemez,
son ¢6ziimde kuramsal’in belirleyicili-
Bini 6ne gikarmak zorunda kalmustir.
Apriori ya da metinsel ya da benzeri bir
bosluga, bir tuzaga diismemek igin de
sair bilincini temel baz olarak tutmus-
tur. Seciklestirmesini de bilmigtir. Sa-
irin bilinci ile diinyanin halinin aym sey
olmadigini bilmistir. Sunu da bilmistir;
sairin bilinci, diinyanin halinden, bu
halin yasanip, kavranp, elestirilip agi-
ga cikarilmasindan siiregelmistir. Ama
bu analizi somut gérii yoluyla siire al-
may! mesele yapmamustir.

Geng Siir, sair bilincinin ve her tiir-
lii bilincin ¢ikageldigi diinyanin anali-
zini, somut gorii yoluyla siirin icine al-
may1 mesele yaparak gelenegini geligtir-
mistir. Gelenekte de mekén ertelenme-
mistir. Mekan her zaman yasanan bu
diinyadir. Ama gelenek zaman ertele-
meye yoneliktir. Geng Siir, mekén gibi
zaman da ertelememektedir. Belirlemi-
yor da. Zaten belirlenemez de. Belirli-
lik, Geng Siir igin sahih olgusal siireg-
lerin dogrultusudur. Onda belirlilik, ol-
gusal siireclerin dilsel tadidir, imgele-
min kendi olanaklarini, diinyanin de-
gisebilirliginde sinamasinin tadidir. Bu
noktada gelenegi ile simsiki kenetleni-
yor. Ama Geng Siir’de, siirecin bir dgesi
ve beklenti’nin somut éznesinin dili ola-
rak, kisi dili hayatin ilerleyis bicimine
ve hareket dogrultusuna iz siirmektedir.
Ve simdi’den bakarak.

Geng $iir’in geleneginde de birey, va-
zedilen degil, goriilen ve gosterilendir.
Vézedilen sey, bir ifade olarak siirin
kendisidir. Burada siir, kendi disinda

bir mevcudu gorecek kadar yiireklidir.
Geng Sair, bunu da gelistiriyor. Geng
Sair, siirin kendi diginda gésterdigini si-
irin icine tasimaya dogrudur. Siirde be-
lirlenen yalnizca biling ve duyarlik de-
gil, olgusal gidisin de izdiisiiriilmesidir.
Bu izdiigiim, musranin belirlenmesine
katilir. Diinya sadece biiyiik meselele-
ri ve tarihselligi ile degil, ayn1 zaman-
da bunlan iceren simdi’siyle de siirde-
dir. Hasan Hiiseyin’in miras: iletisi bu-
rada yogunlasiyor. Kars: dil’in siirine
gelince, simdi dedigimiz seyi, simdi’yi
yasayana indirgiyor ve boylece gergek-
lik tarafindan belirlenmemis bir birey
tipi simdi’ye ikame oluyor. Simdi, or-
tadan kalkiyor.

Geng Sair biliyor ki, hangi tutum
icinde olursa olsun sairin insanteki ola-
rak varhif siirden 6nce hayatta olup bit-
mektedir. Siire buradan da bir belirle-
me var. Yaltilmus siir olanaklar diye
bir sey yoktur. Bir sairin giirinde dai-
ma siir dis1 kimligi de vardir. Eger bu
gormezden gelinirse, siir, yalmzea bir
olabilirlik iistine kurulmaktan baska-
ca yol bulamaz. Siirin dil yoluyla bir
mantiksal diizenlemeyi iceriyor olma-
s1, onun diinyaya distiigii yeri tiiket-
mez. Pragmatist burada yamlmaktadir.
Diinya karsisinda kisisel konum daima
onemlidir ve bu yiizden kisilesme son
derece dnemlidir. Kars: dil, kisilesme-
yi diinyayr yutma olarak anhyor. Ciin-
ki, kisilesmeyi mutlaklastiniyor,

Onerme, bilginden; misra, sairden
bagimsizlasir. Ama bu; su anlama ge-

‘lir: Onerme, bilginin; misra, sairin kar-

sisinda bir etkinlik kesiliverir, O -sozii
o kisinin sévlemis olmasi, sonucu de-
gistirmez. Pragmatist’in yamlgisi bunu
gormemesidir. Yoksa Pragmatist ise 6z-
nellik karistirdig: icin yanilmiyor. Prag-
matist) 6znelligi mutlaklastinyor, bu
ylzden de dilin-bagimsiziasmasindan
dogan sonuglari  gdzden kagiriyor,
Pragmatist’in yanildig1 yer, bagimsiz-
lasan dilsel birimdeki 6znel payin da bi-
zi terkedip gittigini gozard: etmesidir.

Pragmatist (ki pozitivizme dayaniyor)

diinyay: kendi eliyle atese verebilir ve
sonra da herkesten ¢ok kendisi buna sa-
sabilir; pozitivizmin dogal sonucu.
Pragmatist ve Pozitivist gérmiiyor
ki, bagimsizlasan dilsel birimdeki éznel-
lik bizi dilsel gerceklik yiiziinden terket-
mez. Asil, dilsel gercekligin igerdigi dil
dis1 gerceklik yiiziinden bizi terk eder.
Is, dilsel gergeklige kalsa, biz onu, her
an yeniden kurabiliriz. Pozitivistin cok
sevdigi, dis uyancidan yalitilmis duyum
verilerinin mantiksal diizenlenisini de.
Ama nesnel gergekligin iistiine boylesi
islemlerle gidemeyiz. Carpip ¢okertir.
Bilgin, kesinlikle kendi disinda bir
sey icin 6nerme kurar. Ve o sey, oner-
meden &nce dil yoluyla ve dildis1 yol-

larla belirlenmistir. Sairinki boyle de-
gil. O, kendi disina bir sey sdyler. Mis-
ra, belirler: misra, nceden belirlenmis
bir sey tistiine séylenmis bir dilsellik de-
gildir. Ama musranin belirliyor olmasi,
musramn da belirlenmis oldugunu orta-
dan kaldirmaz. Belirlenmis bir sey iis-
tiine sdylemis olmak ve belirlenmis ol-
mak; bu ikisi ayr1 seydir.

Belirlemeye kars1 oldugunu soyleyen
Dadaci, daha biiyiik ¢apta belirlemeler
ustleniyor. Otomatisyon, biiyiik capta
bir belirlemedir. Sentaks, zihinsel bir ol-
gudur. Dadaci, olagan belirleme yolla-
nin reddedince, salt 6znel belirleme yol-
lart bulmak zorundadir. Boyle seyler
ozgunlilk bilindi bilineli, bunu benim-
seyenler artik diinyanin sahih imaji ile
ilgilenmiyorlar. Gergekiistiiciiliik boy-
lesi yollarla, diinyada olmayam diinya-
ya bir imaj olarak katti savinda. Ama
bu is, zaten siirin kendisidir. Her siir
budur. Boylesi deneyler, insan imgele-
minin ve dil’in olanaklarinin arastiril-
masi bakimindan énemlidir. Ama birer
temrindirler. Elbet, temrin de bir olay-
dir. Atlet, idmanda rekor kirabilir.
Ama dnemli olan kulvardaki kosu’dur.
Diinyanin sahih imajim1 6nemsemeyen
ve boylece idmanda kalan sair, diinya-
vi kendi bireyi ile tanimlamaktadir.

Geng Sair, kendi bireyini de, baska
seyler gibi, diinya ile tamimliyor.

Tartisma, musramin belirleme giicii
hakkinda degil. Konu, misranin da be-
lirlenmekte oldugudur. Kars: dil, mis-
ranin belirlenmisligini salt sairin 6znel-
ligine indirgiyor ve dznel dis1 bir sey bi-
rakmadif icin de 6znelligi ortadan kal-
dinyor. Onun goziinde sairin 6znel ter-
cihi, kendi disim ayiklayarak misray:
belirler. S6ylenmis olan yalmzca sairin
kendisinedir ve o, kendi disina bir sey
sdylemez. Ciinkii, kendinden baska seyi
igermez: ©, bu noktada pragmatist ku-
rama yaslaniyor. Ve Husser!’in Fenome-
nolojik indirgeme yoéntemi ve ona da-
yall Fenomenolojik Tarih Anlayis: ol-
maksizin edemez. Bu anlayisa gore ta-
rih, kisinin i¢ yasantisindan baskas: de-
gildir. Bunun dile gelisi de, bu yasanti-
mn imgeler, giderek kavramlarla alis-
verisinden 6teye gecmez. imgelerin ve
kavramlarin arkasinda bu yasantidan
baska gergeklik tanimaz. Ciinkii bu an-
layis, madde’ye kargidir. O, yasanan bu
mevcut diinyay: 6nemsemiyor. Engiicii,
Varolusculuk da yasanan diinyay: hem
de mutlaklastirarak igreng, bulanti ve-
rici sagma, anlamsiz gérmekle aym yer-
den yola ¢ikiyor. Boyle olunca, misra-
nin belirleyiciligi sairin i¢ yasantisinin
diinyay: belirlemesine geri gider. Ciin-
kii, misray: belirleyen sadece bu yasan-
tidir. Ve musra belirler. Geng Sair bili-
yor ki, misra, aldif1 kadarin1 vermek
zorundadir da.
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Ama bu tutum olsun bagka herhan-
gi bir sey olsun, sairin insanteki olarak
nesnel gerceklik i¢indeki konumunu or-
tadan kaldirmaz. Geng Sair’in siiri,
kendi geleneginden siirerek ve ondan da
farklilasarak sair’in de iginde yer aldi-
& diinyaya bir sey soyler. Diinya da
musranin belirlenmesine katilir. Kars
dil’in sairi, misramn belirleyiciligi yo-
luyla, sairin i¢ yasantisim gairin konu-
muna ikame etmektedir. Bunu da diin-
yaya. Sairin hayattaki kimligi ile siir &z-
nesi olan sair arasina bir makas atiyor.
Sair olarak kisinin, hayattaki kisiyi var
ettigini vehmediyor. Bu durumda, sa-
ir, siirin de 6znesi oluyor. Ciinkii diin-
yada baska 6zne kalmamistir. Onun ig
yasantisindan baska diinya da kalma-
mustir,

Geng Sair ise kendi disinda da var
olan bir diinyaya kars1 konusmaktadir.

(1) imge: *‘...(Fr., ing, image)...:
Bir nesneyi dogrudan dogruya yeniden
tamitmaya yarayacak bir bicimde goz-
oniine seren sey, duyu organlan ile al-
gilanmus olan bir seyin somut ya da
diisiinsel kopyasi.”” Bedia AKARSU,
Felsefe Terimleri Sozciigi, TDK,
1979.

imge ve image, dilimizde kangikhik
varatmaktadir. imge, bir felsefe teri-
midir ve anlasihyor ki, Bat dillerin-
de Klasik felsefenin, antolojilerin, do-
layisiyla idealist diisiincenin agir bas-
kast, bircok seyi imge kavraminda ta-
mnmaz kilmaktadir. Bu dillerin kul-
lanihs bigimi, soruna kendi i¢in bir
aciklik getirmis bile olsa, bizim dili-
miz i¢cin bu sorun var. Yilmaz Onay
da meseleye parmak basiyor: (Genna-
diy N.Pospelov, Edebiyat Bilimi,
C.1., sy. 59, dipnot: *‘Cevirilen me-
tinde biitiin bu anlamlara gelmek iize-
re tek bir terim kullamlmigtir, Oysa di-
limizde imge teriminin, ayni zammar-
da tablo, resim ya da fotograf anlam-
larinda da anlasilmasi ¢ok zor olaca-
Zindan, ilgili terimlerin genelde ‘im-
ge’ niteligi ile baglantil kullanilisi zor
olacagndan, ilgili terimlerin genelde
‘imge’ niteligi ile baglantil kullanili-
sint belirtmek iizere parantez iglerine
basvurmak geregini duyduk.» CN.)
Onay’n, imge icin ‘‘nitelik’’ teri-
mini kullanmasi dikkat cekici V.O.

image terimi, son willara kadar
Tiirkge'de “‘goriintii’’ anlaminda kul-
lamlmistir, *‘Goriintii’* terimine ka-
mera el koydu. Dil yoluyla kurulmus
goriintii icin bir bosluk dogmustur.
Nasil bir sozciikle kargilamirsa karsi-
lansin, dilsel goriintiiyii, imge terimin-
den seciklestirmek kagimlmazdir.

Tahsin Sara¢’ta (bu konudaki yet-
kinligine inamyorum) fmage karsih-
& 7 tanedir. (Fransizea Tiirkce Biiyiik
Sézliik,, TDK, 1976). Bunlarn iki-
sinde imge vardir: ‘‘4.ed. imge; ben-

I/

Seviyorum dediydi

I/

ABDULKADIR BUDAK

YAGMUR SONU SIIRLERI

Sevdasizlarin lideri vurulmadan az énce

Cighg biiyiik olan bir tekne su alirken
Bir mart1 deniz iistiine bir daha yemin etti

Hani kimi siirler giysidir ya ozanina
Sanki bir agiz tadi tavsan kani ¢ay gibi
Kim siisledi yalmzhg béylesine diyordum
Yeniden ¢ikarildi 6liimiin maliyeti

Bir kus yuvasina g¢ali-¢irp: getirdi

Kendi yapragina diiser cigegin basi
Toz ne yapar yapar yolcuya konar

Ne kadar aciklidir icine kapanan sevda
Bir giir_uyagini arayadursun

Yaz tamkhk edivor bir giiziin nikdhina

Kendi yarasina yakisir merhem

Bir yilan agusunu bir tasa bosaltir mi
Ben-ki-kendi-¢apinda olduk¢a deneyimli
Birisi olarak soyle diyecek olsam;
—QGayr-i mesrudur gzanin siirle iliskisi

k lyi ama kapilar niye distan kilitli?

~

i

zetme, egretileme/6. fels. imge; ha-
yal.”’

Eger 4’ten 6’ya bakarsak, felsefel
diisiince ve diinya; bir egretileme, bir
benzetmedir. / 6’dan 4’e bakarsak,
edebiyat bir egretilemeden baskasi de-
gildir.

Artakalan 5 karsihgin imge’yle il-
gisizligi, bizi onemle Tiirkce’de imge
ve image ortiigmesini bir kenara birak-
maya ¢agiriyor.

(2) imaj derken, sozciikler aras: ilig-
kiden elde edilmis ve imgeleme bir ba-
kis aqisi kazandiran dilsel bilesimi an-

hyorum. Bunun, dogrudan tamitma ile
ilgisi yok. Bizi, tamtilmak istenene her-
hangi bir goriiniimiiyle gonderir. Za-
ten diinyamin disina ya da diinyaya

-diismek bu goriiniim ozelliginden kay-

naklamyor.

3) imgelem: Bedia Akarsu, agy.:
“‘Bir nesneyi, o nesne (karsimizda) ol-
maksizin tasarlama yetisi. / imgelem:
a. Yaratico olabilir, tasanim kendisi
yaratir. b. Yansitici olabilir, anlakta
onceden bulunan tasarimlari ammsa-
tir...”’ Akarsu’nun, yukardaki imge
tammina dayanarak, imaj derken a.’y1
ve imge derken b.’yi anhyorum.
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cogunlugu kolelige tabi tutulsa bile
Guney Afrika bir kole tilkesi degildir.

Ve kurtulustan sonra devletimizi
'kolelerin ulkesi' diye adlandirmayacagiz.”

"...halkinin biyiik

oliver tambo
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GUNEY AFRIKA

Giiney Afrika Cumhuriyeti:
31.5.1961 yihndan bu yana cumhuriyet,
daha onceki ismi Giiney Afrika Birli-
gi.

Yiizélciimii: 1.221.037 km?; Niifusu:
32.955.000 (1985); Bassehri: Pretoria
(1978 yilindaki niifus sayimina gére
563.000); Resmi dil: ingilizce, Afrika-
ans.

Devlet baskam: Pieter Willem Botha.

Partiler ve sendikalar: Afrika Ulusal
Kongresi (1912 yilinda kuruldu, 1960
yilinda yasaklandi); Giiney Afrika Ko-
miinist Partisi (1921 yilinda kuruldu,
1950°den beri legal faaliyeti yasaklan-
d1); Ulusal Parti, Ilerici Federal Parti,
Birlesik Demokratik Cephe (anti-
apartheid harekete mensup cesitli grup
ve Orglitlerin fist orglitlenmesi); beyaz
azinhga ait diger muhalefet partileri.
Giiney Afrika Sendika Kongresi (irk
aymmi gozetmeksizin tiim isgilerin {iye
olabildikleri ilerici sendika, illegal ola-
rak faaliyet gosteriyor); Giiney Afrika
Sendika Konseyi, Giiney Afrika Isci
Konfederasyonu (beyaz sendikalarin
iist drglitlenmesi).

Kara tenli.elma bilingi,
kisinin.yalnizca
kara tenli oldugunu
degil ayai zamandg
beyaz olmadigini
kegfetmesinin sokuyla
baslar.

Niifusun bilesimi: 1981 yilinda30,13
milyon niifusun 22 milyonunu Afrika-
hlar, 4,5 milyonunu beyazlar, 2,5 mil-
yonunu melezler, 0,8 milyonunu Asya-
hlar olusturuyordu.

Ana etnik gruplar: Zulu (5,2 milyon),
Sotho (3,6 milyon), Xhoso (3,6 mil-
yon), Tswana (2,6 milyon). Niifus yo-
gunlugu: Kilometrekare basina 21 kisi.
Niifusun yaklasik yiizde 50’si sehirler-
de oturmaktadir. Onemli sehirleri: Jo-

hannesburg (1,4 milyon), Kapstadt (1,1
milyon), Durban (850 bin).

Devlet organlar: Giiney Afrika
Cumbhuriyeti 1961 yilindan beri parla-
menter sistemle yonetilmektedir, Irkgi
apartheid doktrinine uygun olarak tiim
politik haklardan yoksun birakilan Af-
rikah ¢ounluk, merkezi ve yerel organ-
larda gbrev alamamakta, bu organla-
rin olusumuna katilamamaktadir. Par-
lamento sadece beyazlarin sectigi 165
milletvekilinden olusmaktadir. Senato
1981 yilinda beyazlarin yani sira melez
ve Asyalilarin da temsil edilebildikleri
istisari bir bagkanlik konseyi haline dé-
nistiiriildii,  Ulkenin basbakanligim
parlamentodaki en giiglii grup olan par-
tinin (bu 1948 yilindan beri Ulusal Par-
ti'dir)baskan: tistlenir ve hiikiimeti olus-
turur. Daha ¢ok temsili bir fonksiyo-
nu olan cumhurbaskam ise 7 yil siirey-
le parlamento tarafindan secilir, Giiney
Afrika’da 6zellikle son yillarda artan
oranda militaristlesme egilimi goze
carpmaktadir. (Devlet Giivenlik Kon-
seyi'nin siirekli artan etkinligi gibi). Gii-
ney Afrika, herbirinin kendi parlamen-
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tosu olan 4 ayn eyaletten olusmaktadir.
(Kap eyaleti, Transvaal, Oranje Vrysta-
at, Natal). Eyaletlerde Afrikallar i¢in
muhtar Rezervat’lar (1) bulunmaktadir.
(Bantustan, ‘‘Homeland’’ gibi). Yeni
yapilan bir ‘‘anayasa reformu’’ beyaz
azinhklardan, melezlerden ve Asyahlar-
dan olusan li¢ ayn parlamentonun tes-
kilini ve baskanlik sistemine gecisi
ongodrmektedir.

Ekonomik ve sosyal durum: Giiney
Afrika Cumhuriyeti yiitksek geliskinlik
diizeyinde maden isletmelerine sahip,
kapitalist bir tarim-sanayi devletidir.
Tiim Afrika’mn sanayi iiretiminin iic-
te birine yakin payiyla, kitanin ekono-
misi en giiclii devleti durumundadir.
Bugiine kadarki en 6nemli sanayi ko-
lunu olusturan maden isletmeciligi, mo-
dern ekonomik gelismesinin tarihsel te-
melini olusturmaktadir. Elmas ve alti-
nin 19, yiizyihin ikinci yansinda kesfin-
den sonra, Giiney Afrikarkg: bask al-
tindaki Afrikal isgiiciinden maksimum
sbmﬁrﬁyﬁ gerceklestiren yabanci ser-
mayenin akimina ugradi. Bu ytizyihn
basindan itibaren, bankalar ve sigorta
sirketleri iizerindeki etkinligi Ikinci
Diinya Savasi’'ndan sonra giiglii sekil-
de artan yerli biiyiik burjuvazi olustu.
Yerli bityitk sermaye hem politik, hem
de ekonomik olarak yabanci sermayey-
le siki bir isbirligi i¢indedir. Giiney Af-
rika’nin iktisaden faal niifusu 1979 y1-
linda 9,4 milyon idi. (Bunun 6,4 mil-
yonunu Afrikahlar, 1,9 milyonunu be-
yazlar olusturmaktadir.)

Tarim: Irkg! tarim yasas: Afrikahla-
ra ayrilan alanlan tiim topraklan yiiz-
de 13’ii ile simirlamaktadir. Bu neden-
le tarimdan elde edilen mahsuliin bii-
yiik bir béliimii, beyaz Giiney Afrika-
lilarin miilkiyeti altindaki kapitalist cift-
lik ya da plantasyonlarda iiretilmekte-
dir. Bu isletmeler gérece olarak modern
yapidalar ve Afrikahilarin ucuz iggiicii-
niin biiyiik 6lgeklerde somiiriisii tizerin-
de sekillenmislerdir. Tarimsal @iretim
kural olarak i¢ talebin satin alma gii-
ciinii asmaktadir. Bu nedenle Giiney
Afrika diizenli olarak gida maddeleri,
ozellikle de tahil ihrag etmektedir. Ul-
kenin tarima elverisli alanlar 1979 yi1-
linda 146.200 km?, mera ve otlaklar ise
811.000 km? idi.

Hayvanaihik: Agirhikh olarak yiiksek
alanlarda yapilmaktadir. Ulkenin hay-
van sayist 1980 yihinda soyleydi: 12,6
milyon sigir, 31,6 milyon koyun ve 1,3
milyon domuz.

Madencilik: Maden yataklar1 baki-
mindan Giiney Afrika diinyanin en zen-
gin iilkeleri arasindadir. Giiney Afrika
boksit, civa, volfram, petrol ve dogal
gaz disinda, islemeye elverisli ve eko-
nomi icin 6nemli tiim maden yatakla-
rina sahiptir; hatta bunlardan bazilan

—
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" TABLO: 1

Tanm yapilan alanlar, randlman ve bazi tanm mahsulleﬁnin
1980 yilindaki toplam iiretimi

Uriin Tarim yapilan Randiman Toplam iiretim
alan. 100 hektar kg/hektar 1000 ton
Bugday 1620 907 1470
Misir : 6000 1750 10230
Arpa 68 1265 86
Piring 30 167 - 37
Yulaf 220 355 78
Dari 22 682 15
Patates 50 13000 650
TABLO: 2
Bazi minerallerin ihra¢ degegu'i (mﬂyon Rand olarak)
s 1980
Altin = SM,O 8572,4
Elmas WS4 546,4
~ Komiir - 509,1 591,6
?%m cevheri : = Ao - 190,6
; ‘1: BT 21900 8 150,8
: o192 170,2

k
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diinya rezervlerinin 6nemli bir Kismini
olusturmaktadir. (Uranyumun yiizde
18’ini, kromun yiizde 20’sini, fluorinin
yiizde 20’sini, titanin yiizde 10'unu). Su
anda islemeye elverisli 20 milyar tonla
(tiim rezervlerin 45 milyar ton oldugu
tahmin edilivor), Giiney Afrika tiim
Afrika’nin kémiir rezervlerinin yiizde
80’ninden fazlasina sahiptir. Yiiksek
kalitedeki antrasit komiirii ise, kendi ih-
tivacim karsilamaya yetecek miktarda-
dir. Yanic1 maddelerin diinya piyasasin-
daki artan fiyatlarina bagh olarak, ko-
miipistihrac son yillarda yogunlastinl-
di. Boylece komiir, Guney Afrika’nin
ihra¢c maddeleriarasinda «ltindan son-
ra ikinci siray1 aldi. Ugiincii sirada ise
elmas bulunuyor.

imalat sanayiiz ikinci Diinya Savast’-
ndan sonra-giiglti sekilde gelisti. Bu sa-
nayii bityiik 6l¢iide cok uluslu tekelle-
rin miilkiyetinde bulunmaktadir. Hafif
sanayi dallar agirhkli olmakla birlikte
(bzellikle gida, icki, sigara, ayakkabi,
giyim ve kimya) Giiney Afrika énemli
miktarda gelik tiretmektedir (1979’da
8,5 milyon ton). Celigin ve elektrigin
yiizde 80’nini her ikisi de devlet miilki-
yetinde olan [SCOR ve ESCOM tekel-
leri iretmektedir. Bu her iki tekel de
Giiney Afrika hitkiimetinin tekelci dev-
let kapitalizmini gelistirme amacina hiz-
met etmektedir. Ekonominin anahtar
konumundaki dallarinin devletin kont-
rolii altinda olmasi, Giiney Afrika igin
karakteristik bir olgudur. Kimya teke-
li FOSCOR ile, Giiney Afrika’da cika-
rilan komiirlerden sivilastirma meto-

duyla petrokimyasal iiriinler elde eden
SASOL sirketi de, yine devletin miilki-
yetindedir.

Dis ticaret: Giiney Afrika’'nin ihra-
catinda hammaddelerin agirhkl bir yer
tutmasi, bu iilkenin 6demeler dengesi-
ni hammadde fiyatlarinin diinya piya-
sasindaki oynamalarina bagh hale ge-
tirmistir. 70’1 yillardan sonra altin fi-
yatlarindaki hizli yiikselme nedeniyle
(1970’de bir once altin 35 ABD dolan
iken, 1980’de 614 ABD dolan oldu)
Giiney Afrika’nin 6demeler dengesi, ar-
tan ithalatina ragmen sirekli fazlalik
verdi. Odemeler dengesi ilk kez 1981 y1-
linda a¢ik verdi. Makina, techizat ve
kimyasal maddeler, ihracat gelirlerinin
yiizde 10'undan az olmakla birlikte,
petroliin yanisira ana ithal maddeleri-
dir. Giiney Afrika’nin en 6nemli miis-
terileri yiizde 81,2 ile (1979) kapitalist
sanayii iilkeleridir. Giiney Afrika ihra-
catinin sadece yiizde 8’ini Afrika iilke-
leri ile yapmaktadir. Giiney Afrika’nin
ihracat yaptig1 en 6nemli tilkeler Ingil-
tere, F.Almanya ve ABD’dir.

Basin: Genellikle 4 basin trostii tara-
findan gikartilan 15°i Ingilizce ve altisi
Afrikaans dilinde 25 giinliik gazete ya-
yinlanmaktadir. Bunlardan ‘‘Rand Da-
ily Mail"" (132000), ‘‘Star’’ (200000),
‘““Die Vaderland’" (70000) ve *‘‘Die
Transvaaler’’ Johannesburg’da, “*Ar-
gus’’ (103000) ve *‘Die Burger’’ (70000)
Kapstadt’da, ‘‘Daily News’’ (100000)
da Durban’da c¢ikmaktadir. Bundan
baska 650’nin lizerinde haftalhik ve on-



bes gunliik spor, magazin vb. dergiler
citkmaktadir.

Radyo: 1936 yilinda kurulan South
African Broadcasting Corporation
(SABC) giinde 24 saat 25 dilde yayin
yapmaktadir. (Namibia dahil). Yine
Radio Siidafrika (RSA) dis iilkeler icin
dokuz dilde yayin yapmaktadir.

Televizyon: SABC 1976 vilindan beri
sivah-beyaz ve renkli yayin yapmakta-
dir. Televizyonun ikinci kanal Afrika-
ans dilindendir.

Emekgilerin sosyal durumu: Giiney
Afrika'daki emekgilerin durumu, irk-
¢1 apartheid rejimi tarafindan daha da
cekilmez hale getirilen kapitalist somii-
ril diizeni tarafindan belirlenmektedir.
Giiney Afrika hiikiimeti A frika haik:=
m etnik yapilarina gére ayirarak, on-
lar1 Bantustan adi verilen yerlerde ya-
samaya zorlamaktadir. Apartheid ide-
olojisinin nihai amact, iilkeyi beyazlar-
dan olusan merkezi bir devlet ile, hal-
kinin Giiney Afrika vatandashgindan
gikarildiga bir dizi “*bagimsiz”* devlet-
ler seklinde b6lmek olarak ozetlenebi-
lir. Ote yandan gezginci iscilik sistemi
bilingli olarak ayakta tutulmakta, Af-
rikalilarin beyvaz bolge dive adlandiri-
lan yerlere gitmeleri siirekli kisitlan-
maktadir.,

Giiney Afrika is¢i stmifimn yiizde
80’nini Afrikahlar olusturmaktadir. Bu
iscilere orta ve yiiksek derecede kalifi-
yelesme yasaklanmakta, iicretleri be-
yazlarinkinden ¢ok diisiik sevivede tu-
tulmaktadir. Giiney Afrika'daki enflas-
yon oram yillardan beri yiizde 10 ile
yiizde 15 arasinda degismekiedir, Bu
oranin, temel gida maddelerinin fiyat-
larinin siirekli artmasi nedeniyle A fri-
kalilar icin daha yiiksek oldugu tahmin

Sendikal isciler.

TABLO: 3
Baz rakamlar:

Kisi basina yilhik  Ortalama Kisi basina Sehirlesme
ortalama gelir dmiir gida maddesi tiretimi
(1970 = 100)

ABD § (1981) (1985) (1981) 1960 1980

2770 58,7 104 47 50

ihracat ithalat

1979 (mil.dolar) 1979 (mil.dolar)

18396 : 8989

Isgiiciiniin sektorlere gire dagihmi (Vo)

Tanm o’ Sanayi Hizmet

1960 1979 1960 1979 1960 1979

32 30 30 29 38 41

Bazi minerallerin yilhik iiretimi”

. 197aE 1978 1980

Antrasit (ton) 2459429 2150038 3895455

Tas kémiirti (ton) '?-1600{8-7' 83207790 111224519
~Alun (kg) 713390 704449 672786
Gumils (kg) 87736 96559 97213

Elmas (karat) 7022770 7726605 8521682
‘Bakr (ton) 196880 205745 200683
'(_,?_inkq (ton) 3287 2876 2913

Demir cevheri 15663 24206 26312

(1000 ton) :

‘Nikel (ton) 22371 22500 25700

Fosfor (ton) 1731300 2699100 3185000
‘Vanadyum (ton) 9872 11250 12700
- Ginko (ton) 77061 68700 81700

Antimon (ton) 10714 9095 13013

2409235 3144741 3414410

K Krdm (ton) >

.

edilmektedir. Yine vapilan arastirma-
lar calisabilir Afrikal nifusun yizde
25"nin 1ssiz durumda oldugunu goster-
mektedir. Bunlarnin yandan fazlasing 16
ila 29 vaslar1 arasindaki Afrikallar
olusturmaktadir.

(1) Rezervat: ABD, Kanada, Giiney
Alfrika ve Avustralya gibi iilkeler-
de, verli halkin dogup, biiyiidiigu
topraklardan kovularak zorla ver-
lestirildikleri alaniar.

Johannesbhurg’da bir gﬁsli
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Giiney Afrika’ nin
~ SOmiirgelestirilmesinden
70’li Yillarin Ortasina Kadarki
Tarihsel Gelisme

165 yilinda Jan van Riebeeck’-

in Hollanda-Dogu Hindis-
tan Kumpanyasi adina Umit Burnu’nda
Boerlerin (Hollandali gé¢menler) ilk
yerlesim bélgesini (Kapstadt) olustur-
masiyla baslayan Afrikalilarin Avrupa-
hlar tarafindan sémiirgelestirilmesi ve
yokedilmesi, Boerlerin 1779 yilindan
sonra Xhaso ve Zulu’yu da kendi ege-
menlikleri altina almasiyla daha da ge-
nisledi. Kéle emeginin kullamlmasi Av-
rupah sémiirgeciler igin 6nemli bir kdr
kaynag: olusturuyordu.

1806 yilinda Ingiltere’nin Kap eyale-
tini ilhak ederek baslattigi ve 1820 y1-
lindan sonra Ingiliz sémiirgecilerinin
bolgeye akiniyla yogunlagtirdif: ag goz-
lii fetih politikasi, Afrika halkinin zorlu
direnisleriyle karsilast1. Bu arada Ingil-

Gecekondulardan bir goriiniim.

tere’nin 1835 yilinda koleligi kaldirma-
sindan sonra, kole emeginden vazgeg-
memekte direnen Boer ciftcileri, Kap
eyaletini terkederck Natal ve Oranje
nehri bélgesine yerlesmek zorunda kal-
dilar. Natal’da Zulu kabilesi, Dingaan
yonetiminde Boerlere kars: siddetli bir

miicadele baslatti. Zulu kabilesinin yii-

riittiigii bu kahramanca miicadele, an-
cak Ingilizlerin yardimiyla durdurula-

bildi ve 16.12.1838 tarihinde Kan nehri -

yoresinde yapilan katliamda 3000 ka-
dar Zulu savascis: oldiiriildii. Boerler,
daha sonra 1843 yilinda Ingilizler tara-
findan isgal edilen Natal Cumhuriyeti’-
ni kurdular. Yine Boerler tarafindan
Vall nehrinin kuzeyinde kuruian dort
cumhuriyet, 1852/1853 yillarinda G-
ney Afrika Cumhuriyeti’ni (Transvaal)

olusturdular. Boerler 1854 yilinda da
Oranje Vrystaat’i kurdular. Natal’da-
ki seker kamisi plantasyonlarinda ¢ahs-
tinnlmak iizere 1860 yilindan sonra Hin-
distan’dan sozlesmeli ig¢i getirtilmeye
baslandi.

Bu arada Dingaan’in oliimiinden
sonra yeniden toparlanan Zulu devle-
tinin basina gecen Mpande de lmiis ve
1872 yilinda Zulular’in bagina gegen
Cetyvano yeni savas teknikleriyle hal-
kini Boerler’e kars: kurtulus savasina
hazirlamusti. ingilizler’in modern bir or-
duyla 10.1.1879 tarihinde Zulular’a
kars1 baslattiz1 savag, 22.1.1879 tarihin-
de Ingiliz ordusunun isandhlvana’da
tamamen imha edilmesiyle neticelendi.
Zulular’in direnisi ancak 20 bin kisilik
bir ordu giiciiyle kinlabildi. Zulular’in
iilkesi Betschuanaland, 1885 yilinda
“‘himaye altindaki devlet’’ (Protekto-
rat) olarak ilan edildikten sonra, 1887
yilinda ingiltere tarafindan iggal edildi.
Kimberley’de 1867 yilinda elmas ve
Witwatersran’da 1884 yilinda altin ya-
taklarimn kesfedilmesinden sonra, Bo-
erler’if etkisi altindaki Giiney Afrika’-
da hizhi bir kapitalist gelisme dénemi
basladi. Cecil Rhodes yonetimindeki
British South Africa Company’nin,
Transvaal’a basansiz saldirsindan son-
ra Ingiliz tekelci sermayesi ile Boer
Cumbhuriyeti arasindaki ¢eliski daha da
siddetlenerek, bilimsel literatiirde ilk
emperyalist savag olarak nitelenen Bo-
er Savasi’na (1899-1902) ve Transvaal
ile Oranje Vrystaat’in Ingiltere tarafin-
dan isgaline kadar tirmandi. 1910 yilin-
da da Ingiliz dominyonu, Giiney Afri-
ka_Birligi kuruldu.

Giiney Afrika’daki is¢i simfi hareketi
uzun bir gegmise sahiptir. Afrikali is-
ciler ilk kez 1882 yilinda Kimberley’de
greve gittiler. 19. yiizyihn sonlarna
dogru ilk politik érgiitlenmelerini olus-



turdular. Afrika Ulusal Kongresi’nin
(ANC) 1912 yihnda kurulmasiyla irk
ayrimina, 1913 yilinda g¢ikarilan ‘‘Yer-
liler Yasasi’’na ve pasaport yasasina
karsi miicadele i¢in politik bir platform
yaratilmig oldu. 1921 yihnda Giiney Af-
rika Komiinist Partisi kuruldu. Irke:
yonetime kars: yiiriitillen miicadelede
Afrika Ulusal Kongresi ile Giiney Af-
rika Komiinist Partisi arasinda olduk-
ca gigcli iligkiler gelisti.

20’li ve 30’Iu yillarda Giiney Afrika’-
da irkgihiga, anti-demokratik terore, pa-
saport yasasina ve politik haklarin yo-
kedilmesine karsi, genis ¢apl bir grev
hareketi basladi. Hertzog liderligindeki
Ulusal Parti (1924-1939 arasi) irk ay-
rimini daha da keskinlestiren bir prog-
ram uygulad: ve Afrikalilara segme ve
secilme hakkimi yasaklayan, rezervat
sistemini getiren yeni irk¢1 kanunlan ya-
salastirdi. Ulusal Parti’nin Malan lider-
liginde 1948 yilinda yeniden hiikiimete
gelmesiyle, apartheid resmen devlet
doktrini ve politikas: olarak ilan edildi
ve uzun zamandan beri fiilen yiiriirliikte
olan irk¢1 uygulamalar hukuken de ka-
bul edildiler. Boylece apartheid, resmen
kabul edilmis 150’nin iizerinde yasay-
la giivence altina alinan irk¢ihin en
kanh bigimi, Afrika halkimin ekono-
mik sémiirii ve politik baski altinda tu-
tulmasinin en zorbaca ydntemi haline
geldi.

Afrika halki apartheid rejiminin zor-
baligina kars: pasif bir direnis baglatti.

Albert Luthuhi baskanhgindaki ANC’-

nin Giiney Afrika’daki ezilen tiim insan-
larin ortak miicadelesi igin gelistirdigi
programatik tespitler, daha sonra 1965
viinda Kliptown’da toplanan bir
‘“‘Halk Kongresi’’nde *‘Ozgiirliik Bildir-
gesi’’ adi altinda kabul edildiler. Afri-
kali emekgilerin miicadelesi, sendikal
alanda da meyvalarini vermeye basla-
di. Irk ayrimi1 gézetmeksizin tiim sen-
dikalarin birligi icin miicadele eden is-
ciler, Giiney Afrika Sendika Kongresi’-
ni (SACTU) kurdular.

Apartheid politikas1 Bagbakan Ver-
woerd yonetiminde daha da siddetlen-

. di. Afrikahlar Bantustan adi verilen

gettolarda politik ve ekonomik olarak
tecrit bir sekilde yasamaya zorlandilar.
Verwoerd baskanligindaki hiikiimet,
eskilerine ek olarak bazi yeni anti-de-
mokratik terdr yasalari ¢ikardi.

Afrikah kitlelerin apartheid yénetimi-
ne kars1 direnisi giderek aktiflesti. Kit-
lelerin dzellikle iinlii pasaport yasasina
karsi miicadelesi 1960 yilinda doruk
noktasina ulasti. 21.3.1960 tarihinde
Sharpeville’deki bityitk bir protesto
gosterisine polis ve ordu saldirdi, 50’nin
lizerinde Afrikah ¢ldirildi. Aym yil
ANC kapatildi, Pondoland’daki bir
ayaklanma bastirildi.

Nelson
Mandela
esi

Winnie ile.

Giiney Afrika uluslararasi plandaki
tecritine Ingiliz Uluslar Toplulugu’ndan
ayrilip, cumhuriyet ilan ederek karsilik
verdi (1961).

Irk¢r yoénetimin emekgilerin tilm or-
giitlenmesini yasaklamasiyla, anti-
apartheid hareket illegaliteye gecmek
zorunda kaldi. Nelson Mandela, Wal-
ter Sisult, Ahmed Kathrada ve Gowan
Mbeki yonetiminde “‘Ulusun Mizrag:’’
(Umkhonto we Sizwe) adli ANC nin as-
keri kolu olusturuldu. ANC bu tarih-
ten itibaren, irk¢t yonetimin barisct yol-
larla degil, silahli miicadeleyle yikilaca-
g1 savunmaktadir.

1964 yilinda Renovia’daki bir durus-
mada Nelson Mandela ve Walter Sisu-
lu’nun da arasinda bulundugu 6nder-
ler 6miir boyu hapse mahkum edildi-
ler. Nelson Mandela 20 yildan beri ha-
piste yatmakta, irk¢1 yOonetimin tiim
baskilarina ragmen boyun egmemekte-
dir.

Ezilen Afrikali kitlelerin apartheid
rejimine karsi miicadelesi 70’1i yallarin
basinda daha da genisledi ve Siyah Hal-
kin Meclisi (BPC) kuruldu. Isci ve 6g-
rencilerin direnigleri yayginlasti, dzel-
likle proleter olmayan giiglerin apart-
heid karsit1 harekete katilimi saglandi.
1972 yilindan sonra apartheid karsiti
kitlesel gosterilerde ve grevlerde, icte-
ki baskinin ve disa yonelik saldirganli-
gin artmasina ragmen (irkgi birlikler
1975/1976’da Angola’y: isgal etmisler-
di) yiikselme oldu ve dgrencilerin irkci
egitim politikasina kars: giristikleri bey-

kot eylemleri 1976 yilinda doruk nok-
tasina vardi. Yine 17.6.1976 tarihinde
Soweto’daki kahramanca ayaklanma,
halkin irk¢: rejime karsi direnme arzu-
sunun giiclii bir gdstergesi oldu ve
apartheid sistemine kars: yiiriitiillen mii-
cadelenin yeni bir dénemini baslatt.
Giiney Afrika halkimin miicadelesi
1983 yilinda yaklasik 2 milyon insani ve
700%e yakin orgiitii biinyesinde barin-
drran Birlesik Demokratik Cephe’nin
kurulmasiyla yeni bir atithm dénemine
girdi. Birlesik Demokratik Cephe, irk-
¢1 yonetimin hazirladig: yeni anayasa-
y1 protesto eylemleri icinde olustu. Bi-
hindigi gibi bu anayasa beyazlardan,
melezlerden ve Asyalilardan olusan ii¢
ayr parlamento dngérmektedir. Gos-
termelik anayasa reformuyla bu halk
kesimlerine ilk kez secme ve segilme
hakki‘taninmakta, fakat parlamento-
nun alacag: kararlarda etkin olmalar,
bu etnik gruplara ait milletvekili sayi-
sinin beyazlarinkinden diisitk tutulmasi
ve daha baska yollarla engellenmekte-
dir. Ote yandan bu sézde reform 23
milyon Afrikaliy1 dista birakmaktadir.
Birlesik Demokratik Cephe ha!t ara-
sindaki sayginhigini, Afrikalilari ve As-
yallar1 1984 yilindaki gostermelik se-
cimleri boykot etmeye ¢agirdiginda, bu
cagriya genis halk kesimlerinin uymasi
ve boylece secim aldatmacasinin bosa
cikarilmasiyla gosterdi. Irkcl yonetim
hincim Birlesik Demokratik Cephe’nin
onde gelen liderlerini ‘‘vatana ihanet”’
ve “terorist” suclamalaryla tutuklaya-
rak almaya calisti. Birlesik Demokra-



tik Cephe’nin tutuklanan liderleri, sim-
di oliim cezasiyla tehdit ediliyorlar.

Giiney Afrika’da irk¢i yonetime kars:
yiiriitillen miicadele 21 Temmuz Cumar-
tesi sabahi iilkenin 36 bolgesinde ola-
ganiistii hal ilan edilmesiyle yeni bir saf-
haya girdi.

“Emniyet Kuvvetleri’’, yani polis ve
ordu, bu bolgelerdeki huzursuzlugu, ya
da devlet bagkani Pieter Botha'nin de-
yimiyle *‘siddeti’’ sindirmek amacry-
la belirsiz bir siire igin sinirsiz haklarla
donatildilar.

Reuter Ajansi’nin bildirdigine gore,
“emniyet kuvvetleri’’ siipheli gordiik-
leri herkesi tutuklama emri olmaksizin
gozaltina alabiliyorlar, evleri arayabili-
yorlar, disan1 ¢ikma yasagi koyabiliyor-
lar ve baskin diizenleyebiliyorlar.

Cumartesiyi pazara baglayan gece,

““istenmeyen kisilere’’ karsi genis bir tu-
tuklama kampanyas: baslatildi. Polisin
yaptig1 seri tutuklamalar, ‘‘huzursuzlu-
dun kaynag’’ olarak goriilen Kisilere ait
bir listenin cok daha dnceden hazirlan-
mis oldugunu gdésteriyordu. Bir hafta
icerisinde 1400’iin iizerinde rahip, avu-
kat, sendikaci, 6grenci ve isci tutuklan-
di. Tutuklananlar “‘olaganiistil hal ya-
sasint’’ ihlal ettikleri gerekgesiyle 10 yila
varan hapis cezasiyla tehdit ediliyorlar.

Yiizlerce insan Giiney Afrika Cum-
huriyeti’'ndeki insan haklariyla ilgili 6r-
giitlerin merkezlerine, yakinlarimn aki-
betini 6grenebilmek umuduyla basvu-
ruyor, ama elleri bos geri donilyorlar-
di. Daha dnceleri de Giiney Afrika’daki
hapishanelerde yatan bazi tutuklular
higbir iz birakmadan ortadan kaybol-
muslardi. Ama olaganiistii hal sartlan
altinda kimseye karsi sorum|u olmayan
ve zalimlikleriyle tinli “‘giivenlik kuv-
vetlerinden’’ daha kotiisti beklenebilir-
di.

““Bagka oliller de beklenmelidir ve
politik énderlerin yokedilmeleri daha
da siklasacaktir’’ diye agikhyor Birle-
sik Demokratik Cephe’nin (UDF) ku-
rucularindan Revend Allan Boesak._

Fakat Pieter Botha ve destekgilerinin
vaptiklar1 bununla da bitmiyordu. Ola-
ganiistii hal ilamm takibeden ilk hafta
icerisinde yapilan gosterilerde, polis ve
ordu 20 Afrikaliyy ldiiriiyordu.

ANC yapuig1 bir agiklamada, olaga-
niistii hal ilaninin hi¢bir sorunu ¢ézme-
yecegini, bunun halk ile apartheid re-
jimi arasindaki ¢atismay1 daha da sid-
detlendirecegini belirtiyordu. Botha’nin
aldig yeni énlemler, onun igine diistii-
gii ¢oziimsiizligii yansitiyordu. Bu, so-
nun baslangici demekti. ANC’nin hal-

ka yaptigi, politik ve askeri miicadele-

yi yiikseltme ¢agrisi, insanhgin yiizka-
rast bu irk¢1 rejimin sonunu daha da ya-
kinlastiracaga benziyor.

Bir karinca yuvasinda, ezip gegiyor iistiimiizden boga

MAZISI KUNENE
tiney Afrika
Tiirkcesi: Tomris Uyar

AGIT
Ey sanh kabilelerin Mzingeli-oglu
Giizelligi boydan boya Tukela halicini kaplayan sen
Anin ¢ifte kartallar gibi pesimizde
To6rensel kahintilara vardik iste
Kanayan giinesin yasini tutmaya
Biz Dlamini kabilesinden Ndungunya’'nin soyu
Acilariyla yeryiiziine dehset saganlarin
ikindiiistii uzun aynalari tagiyoruz
Zamanin oyununu yeniden yorumlayarak
- ‘ bitimsiz gecede.

Ey siz gociip giden yiice atalar
Bize 6liimsiizliik ve oliimsiiz sevingler s6z vermistiniz
Ama nasil da kandirdimz!

O cirkin semenderi ¢agirdik basimiza
Binlerce iiziing yiiklii bin yilin gozciiliigiine
Gogiin ote ucuna gozlerini dikti

Bazan gdcenlerin ayak seslerinden iirpererek
Bir giin amansiz firtinalar

Bir giin kara tayfundan

Bir giin ikinditstu

Bombos bir ¢éle bakakaldik

Ufuktaki gorkemli seslere kulak kesildik
Ve destanlarda sevistik yine

Ve fiicura asik olduk!

Bir milyon kisiyiz
Yerlebir-baskentlerin toz-topraginda

Dogumumuz gecikmis evet

O aslanin dliimiinden kalma
Kiikremeleri derlerken

ey aski yildizlardan gelen

Ac1 n’olur bizlere!

Bize gokgiiriiltiisiiniin tacimi ver ki
Acimiz kusatsin yeryuzini

Ah ugsuz bucaksiz irmaklarda girilgiplagiz
Gezginler de buyur etmiyor artik bizi...
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LEOPOLD SEDAR SENGHOR

(tSene gal)
Tiirkcesi: H.Okan Alkar ¢

IN MEMORIAM

Bugiin Pazar. ;
Tas yiizli kalabaligindan kardeslerimin, korkuyorum.
Aciyla dolu cam kulemden, dudak biiken
Atalarima
Catilarave tepelere bakimyorum sisteki
Sessizlikteki—bacalar heybetli ve ciplak;
Diplerinde olenlerim uyuyor, topraga karismis tiim diislerim
Tim dislerim, korkusuz kan saciliyor
sokaklar boyu, karisip kasaplarin kamiyla.
Ve simdi, bu gbézlemevinden sanki
bir varostanmis gibi
Diislerimin belli belirsiz akip sokaklarda,
seyrediyorum serilmesini tepelerin eteklerine
Nasil serilirse irkimin rehberleri Gambia
ya da Saloum kiyilarina,
Bugiinse Seine Kkiyilarina, su tepélerin etegindeki.
Birakin 6lenlerimi diigiineyim!
Diin Toussaint’ti*, giinesin kutsal yildoniimii
Ve hicbir iz yoktu higbir mezarlikta.
Ah, olenler, ki 6lmeyi reddetmisler, 6liimle
nasil dovisiiliir, bunu 6grenmislerdi,
Seine ya da Sine yakinlarinda, ve narin
damarlarimdaki yenilmez kan izliyorlar;
Koruyun diislarimi nasil kazandiysaniz
ogullarimizi, zarif ayakl gezginleri.
Ah, olenler, koruyun Paris’in Pazar sisindeki
catilarin
Olenlerimin basim bekleyen catilari.
Ben kulemin korkulu giivenliginden sokaklara inerim bakarsiz
Kardeslerime katilmak i¢in mavi gozlerle,
Nasirh ellerle.

* Toussaint: Azizler giinii




“Simdi biz

hiicumdayiz”

Asagida yayinladigi ‘miz réportaj, Af-
rika Ulusal Kongresi (ANC) Bagskam
Oliver Tambo ile Za) nbia’nuin Lusaka
kentinde, F.Almany.1'da yayinianan
haftalik haber dergis i *‘Der Spiegel®*
muhabirlerinden Hans Hielscher ve Pa-
ul. M.Schumacher tar afindan yapildi.
Der Spiegel dergisi rop rortaji 12 Agus-

tos 1985 tarihli 33. sa_ visinda yayinia-.

di,

B Sayin Tambo, Giiney Afrika
Hiikiimeti giderek a rtan kansikhk-
larla basa ¢ikabilme 'k icin iilkenin
baz: bolgelerinde ola; aniistii durum
ilan etmek zorundz: kaldi. ANC
ayaklanmay: siirgtini den mi yoneti-
wvor?

[0 Bu halk ayaklanma: sidir. Apaa biz
haber géndererek, ne yapimalar: gerek-
tigini insanlara soylilyor uz.

IW Sene basinda ““Ullkeyi ydneti-
lem ez duruma getirin”’ talebinde bu-
lundunuz. Taraftarlarnmza ngisi ula-
siyorsunuz?

[0 Radyomuzla, yayinlarimizla. El-
bette ki tiyelerimize diger gizli yollar-
dan da ulasiyoruz.

B ANC Giiney Afrilka'cla yasak-
landi.

[J Bizim orada illegal bi'r 6 rgiitiimiiz
var.

B Resmi binalarin bornbah saldi-
riyla yerle bir edilmesi g erektigini il-
legal militanlarimza tel : tek mi em-
rediyorsunuz?

L7 Bu miimkiin degil. C3ergi Giiney
Afrikah demagoglar bizim Botswono’-
da k:ompiiterle ¢alistigimiz 1 ve herkese
nere ye gitimesi ve orada ne yapmasi ge-
rekti gini styyledigimizi ileri siiriiyorlar.
Ancztk buuydurmadir, Ta raftarlanimiz
hang i hedef'e saldiracaklari na genellikle
kend.ileri karar veriyorlar. Boylece on-
l.ar, g osterdi gimiz apartheir i yikma he-
definii izliyorlar.

M Bunwunla her illeg al militamin
sollist, yani yalmz calisti igin1 m1 soy-

\'ennek istiyorsunuz?

[C! Hayir. 1Herkes tek b asina degil.

Oliver Tambo

Giiney Afrika kurtulus hare-
ken Afrika Ufusa! ongres:

dan bu yana ANC
ey Afrika’dg

d ':__@dandadrr. _
i Vi yanda;!ar: 8

“‘kamuflaj orgiitii"’ olarak nite-

Onlar grgiithidiirler.

M O halde Giiney Afrika’da yﬁ-
netici organ meveut,

L1 Evet, bunu insanlar olusturdu.

B Hiicreler ANC yonetimi tara-
findan m1 yonlendirilivor?

] Hayir, bunun buradan yapilmas:
milmkiin degil. Fakat biz insanlara su-
nu soylityoruz: Tiim cephelerde direnin.
Ornegin kira artinslarina karsi. Sunu
da soyliiyoruz: Birlikte hareket edin,
birlikler kurun, orgiitler yaratin. insan-
lar dediklerimizi yapiyorlar.

B Durum bir yil 6nce ANC icin
¢ok kotii goriiniiyordu. Giiney Af-
rika Hiikiimeti komsusu Mozam-
bik’le Nkomati anlasmas: yapt1 ve
ANC bu nedenle Mozambik’teki ile-
ri karakollarim terketmek zorunda
kalmisti. Bu arada Afrika’da kari-
sikhiklar biiyiik boyutlara ulasti. Bu-

nu nasil agcikhyorsunuz?

] Nkomati Anlasmasi ayaklanan in-
sanlara karsi agik¢ca meydan okuyordu.
Halk Nkomati’ye ragmen miicadelenin
devam ettigini gdstermek istedi.

B Miicadelenizde kilise tarafin-
dan desteklendiniz mi?

[ Kilise baslangigta apartheid siste-
minin yaninda yeralmisti. Ama bu geg-
ti. Simdi onlarda halk hareketinin un-
surudurlar ve irk¢iliga karsidirlar.

B ANC taraftarlan gosterilerde
*‘Nkosi sikelele Afrika’’, “Tann
Afrika’y: korusun”’ sarlnsm] soylii-
yorlar.

[J “Nkosi sikelele Afrika” sarkisin
ANC yayginlastirdi. Sarki ANC’nin
marsiydi ve sonunda Giiney Afrika’da
herkesin soyledigi bir ulusal mars hali-
ne geldi. Cogu ANC toplantilan ibadet-
le basliyor. ANC’nin yoneticileri ve
bagkanlarindan biri din adamiydi.

B Ote yandan ANC icinde ko-
miinistler, ateistler de var. Bu bir ge-
liskidir.

L] Hayir, bu bir geliski degildir. Ciin-
kit ANC bir parti degil, aksine ulusal
bir harekettir. Bizde komiinistler ve an-
tikomiinistler, hiristiyanlar ve miisli-
manlar vardir. Bizleri birlestiren sey,
ANC’nin ““Ozgiirlik Bildirgesi’’nde
tesbit edilen programudir.

B ANC icinde komiinistlerin et-
kinligi ne boyutlurdadir?

O] Etkinliklerinin boyutu hakkinda
bir sey sdyleyemem. Sadece Giiney Af-
rika Komiinist Partisi iiyelerinin, safla-
rimiz icinde kendi politikalariyla ANC’-
nin politikasi arasindaki ayirimi gok iyi
Ggrendlklerml soyleyebilirim. Onlar
ANC’nin diiriist ve fedakar tiyeleridir-
ler. Belki Giiney Afrika KP’sinin iiye-
leri daha degisik davraniyorlar.

B ANC silahlarini kominst iilke-
lerden aliyor. Komiinistler bu ne-
denle etkinliklerini arttirabilirler.

[J Bizim silah almak igin paramiz
yok. Bu yiizden biz silahi, siirekli ne-
reden alabileceksek, oradan aliyoruz.



Biz silahlarimizi Cezayir, Tunus, Nijer-
va ve sosyalist iilkelerden saghyoruz.
Onlar yardim etmekte bize zorluk ¢1-
karmiyorlar. Eger ABD bize silah ver-
seydi, komiinist silahlan yerine bunla-
11 kullamirdik.

B ANC icinde yeni bir kusak var.
1976’daki Soweto ayaklanmasindan
sonra ANC’ye katilan gencler daha
radikaller ve bunlar sizin de dahil ol-
dugunuz hiristiyan-hiimanist gele-
nekten gelen kurucu kusaga gore
marksizme daha yatkinlar.

[JGengligin marksist oldugu goériisii-
ne nasil variyorsunuz?

B Onlarla konustuk.

[0 Gergekten 50°li yillarda Giiney
_ Afrika’da yasamis ANC kusagiyla ki-
yaslaninca genglerde marksizme dogru
bir degisim vardir. Biz yashilarnn dis
diinya ile bu kadar ¢ok iligkisi yoktu.
Biz Amerika’min ne diisiindiigiinii, sos-
yalist iilkelerde ve Cin’de neler yapil-
digini bilmiyorduk. O zamandan bu ya-
na belli bir egitim gerceklesti. Gengler
daha ¢ok 6grenmek istiyorlardi. Onlar
marksist ve antimarksist literatiirii oku-
yup tavir aldilar. Giiney Afrika’daki
miicadele insanlar1 radikallestirdi.

B ANC Bildirgesi'nin temel ama-
c1 soyle vurgulamyor: *‘Giiney Af-
rika orada yasayan herkese, beyaz-
lar gibi siyahlara da aittir’’. ANC’-
nin geng iiyeleri beyazlara karsi il-
kel bir hin¢ besliyorlar.

[ Bu gegici bir olgudur. ANC’nin
durumu ve gelenekleri gibi marksizmin
etkisi de bu olguyu zayiflatiyor. ANC’-
de beyaz aleyhtan irk¢ihk yoktur, fa-
kat herhalde ‘“Siyah Biling’’ hareketin-
de vardir.

B Beyaz diismam ‘‘Siyah Biling
Hareketi’’ Giiney Afrika’da giderek
artan ‘oranda taraftar kazamyor.
Irk¢ihk tohumunun yeserdigi gorii-
liiyor.

[J Insani olarak bu anlasilir bir sey-
dir. Fakat bu egilim agilacaktir. ANC’-
nin gen¢ duyeleri bu egilimi ilkel
buluyorlar.

B Ama Siyah Biling Hareketi’nin
militan orgiitii “*Azanion Halk Or-
giitij“ (Azapo) rakibiniz degil. Aza-
po’nun ogrenci liderlerinden biri
Ozgiirliik Bildirgesi’ne atif yaparak
sunu ilan etmisti: ‘‘ Afrika’min, bas-
ki altinda tutanlarla baski altmda
olanlara, haydutlarla yagma edilen-
lere ait oldugunu soylemek tarihi bir
yamlgidir.”” Siz giiniin birinde beyaz
wrkethgin yerini siyah irk¢ihgim al-
mayacagindan ¢cok mu eminsiniz?

[0 Evet. Beyazlar ve siyahlar giiniin
birinde Giiney Afrika’da kardesce ya-

0. Tambo Der Spiegel muhabirleriyle goru;urke...

sayacaklardir.

B Bir¢ok siyah Giiney Afrikah
icin beyaz egemenlige karsi miicade-
le kapitalizme karsi miicadeleden
aynlamaz, ciinkii kapitalizm Giiney
Afrika’da apartheid seklinde kendi-
ni gosteriyor. Size giore apartheidla
kapitalizm arasinda ne gibi bir ilis-
ki vardir?

] Kapitalizm diinyanin her yerinde'
vardir. Beyaz degildir. Siyah kapitalizm
de vardir. Kapitalizm siyahlar ve be-
yazlari sémiiriiyor.

B Fakat kapitalizm apartheid sis-
temi altinda beyazlara siyahlardan
daha fazla imkén sunuvor.

[ Bu, siyasi iktidarin siyahlarin elin-
de olmamasmdan kaynaklaniyor. Eger
siyahlar siyasi iktidara sahip olsalard:
ve kapitalizm de egemen olsaydi, o za-
man siyahlar siyahlar tarafindan sdémii-
rultrdi.

B ANC gelecekteki Giiney Afri-
ka i¢in hangi-ekonomik sistemi in-
goriiyor?

[ “Ozgiirliik Bildirgesi*’nde iilkenin
zenginliklerinin halka ait olmas: gerek=
tigi yazilidir.

B O halde bankalar ve maden
ocaklan ulusailagtiniacak. Yerli ozel
isletmelere ve drnegin American
Ford Motor Company i¢in bir yer
olacak mi?

[J Neden olmasin? Burada Zambi-
a’da bankalar ve maden ocaklari ulu-
sallastirildi, ama iilkede 6zel yerli ve ya-
banci isletmeler de var.

B Giiney Afrika’nin en 6nemli
isveren orgiitleri gecenlerde wkqili-
gin kaldinlmasimi talep ettiler. Ka-,
pitalistler polmkacllardan daha m
ileriyi goriiyorlar?

[] Evet. Politikacilar en iyisinden bir
sonraki sécime kadar olan gorebilirler.
Ama is adamlari daha ilerisini planla-
mak istiyorlar.

B Giiney Afrika’daki ¢ogu bii-
yiik yabanc: firma géniillii bir dav-
ram§ birligi icindeler: Aym is icin
beyazlara édedikleri iicreti siyahla-
ra da odiiyorlar, daha yiiksek mev-
kileri beyaz olmayanlara da sunu-
yorlar. Halkimz icin bu durum, pek
¢ok insamin isini kaybetmesine ne-
den olacak ekonomik ambargo ta-
lebinizden daha yararh degil mi?

[ Siz isini kaybedecek tek tek me-
murlart diisiiniiyorsunuz. Fakat ben
acimasiz apartheid sistemi altinda ya-
sayan 25 milyon insani diisiiniiyorum.
Bu sistemi ortadan kaldirma miicade-
lesinde 20, 120 veya 22 bin insanin isi-
ni kaybedip etmemesi hi¢ énem tasimi-
yor.

M 22 bin olduklarim nereden ¢i-
kanyorsunuz? ;

L1 Sizin tammladigimiz davranis bir-
ligine uyan Amerikali isletmeler topu
topu 22 bin siyahi istihdam ediyorlar.
Fakat bunlarin Giiney Afrika’daki ya-
tiimlan milyarlarca dolar degilse de,
milyonlar: buluyor. Ve onlarin isletme
i¢i bir kag iyilestirmeden ¢ok daha bii-
yik'agirliklan var.

B Siz yatinmlann sistemi koru-
dugunu diigiiniiyor ve eger diinya
Giiney Afrika’ya ekonomik miiey-
yide uygularsa pek ¢ok insanm igi--
ni kaybetmesini gize: ahyorsunuz,
degil mi? j

[ Evet, bu dzgiirliik ugruna bir kur-
bandir; eger heniiz igsiz durumdaki 3
milyon siyah ve boykot nedeniyle do-
gacak igsizligin apartheidin ortadan kal-
dinlmasina getirecegi katki diistiniiliir-
se, kiiciik bir kurbandir.

B Zulu kabilesinin reisi Buthele- s
zi gibi ekonomik ambargoya karsi
olanlar, size disarida yasayanlarin
kendileri boykot uygulamasindan
etkilenmeyecekleri icin rahathkla
boykot ¢agnsinda bulunabilecekle-
rini soyleyebilir. .



[ Kendisi de bundan etkilenmez,
clinkii Buthelezi ‘““Homeland’’lardan
birinin sefidir ve Giiney Afrika Hiikii-
meti’'nden maas almaktadir. Fakat sim-

di Buthelezi iizerinde konusmayi bir ya-

na birakalim.

B Ekonomik ambargo ¢agnisin-
da bulunma yetkisini size kim ver-
di?

[ Giiney Afrika’daki insanlar. Ge-
¢en Eylul’den bu yana 500-600 insan
hayatini kaybetti. Giiney Afrika’daki
insanlar, eger diinya bu rejime ekono-
mik baski uygularsa oliimlerin sona ere-
cegini soyliiyorlar.

B Siz ekonomik ambargenun po-
litik silah olarak kullaniimasini ge-
nelde kabul ediyor musunuz? Orne-
gin, Sandinistlerin politikasini red-
dettigi icin ABD Bagkani Reagan’-

i Nikaragua’ya karsi ekonomik

ambargo ‘uygulamas: yerinde mi?

[J Giiney Afrika’ya kars: mileyyide
uygulanmasin1 BM’e iiye iilkelerin ¢o-
gunlugu istiyor, sadece biz degil. Bun-
lar, insanhga kars1 su¢lu durumda bu-

lunan bir rejime kars1 uygulanacak am- -

bargodur. Fakat Nikaragua gibi halkin
kendi yonetimini sectigi bir iilkeye kars
uygulanan ambargoyu canice buluyo-
rum. Reagan’in Nikaragua'ya Kkarsi
ambargo uygulayip, Giiney Afrika’daki

=irk¢ilara uygulanmamasi cok sey anla-
tiyor,

B Yaptinmlar Giiney Afrika yo-
netimini ANC ile gelecek iizerine
konusmak icin toplanti masasina
oturmaya zorlayabilir mi?

" [ Sadece yaptinimlar degil. Fakat
eger disaridan baski gelirse, bizim Gii-
ney Afrika’daki miicadelemiz daha er-
ken sonuglanabilir. Rejim bizimle ko-
nusmaya mutlaka hemen hazir olmaya-
caktir ama biz bu ihtimali de diglam:-
yoruz.

B ANC’nin hiikiimetle goriigmek

icin sartlar var m? ¢
[l Herhangi bir reform konusunda
degil, aksine irk¢iligin yokedilmesi bi-
cimleri ve demokratik bir sistemin ku-
rulmas: konusu iizerinde goriisiilecegi
garanti edilmelidir. Fakat biz hitkiime-
tin heniiz buna hazir olduguna inanmi-
yoruz, Bunun bir gdstergesi, 20 yildir
tutuklu bulunan ANC lideri Nelson
Mandela ve diger politik tutuklularin
sartsiz serbest birakilmalar olabilirdi.

B Eger boyle bir goriisme olsay-

. i ve yonetim iyi niyet gosterseydi,

siz 0 zaman azinhk egemenliginin

cogunluk egemenligine doniismesi
icin siire tanmir miydimiz?

[ Eger bir caninin kurbani duru-
mundaysaniz ve oldiiriililyorsamz sunu

. ha devam edebilirsiniz.”’

soyleyemezseniz: ‘“Siz biraz datra ldiir-
meye devam edin, ii¢ bes veya on yil da-
Bu nedenle biz
rejime *‘Size zaman veriyoruz”’ diyeme-
yiz. A

@ O halde bugiinden yarina de-
gisiklik olur mu?

L1 Gortismelerden énce goriismele-
rin konusu hakkinda bir anlagsmaya va-
rilmalidir. Daha sonra da irkciliktan de-
mokrasiye gecisin bicimini tespit eden
bir anlasma yapilmahdir. Tabii ki, Gii-
ney Afrika heniiz bir gériismeyle bas-
ka bir iilke olacak asamada degildir.

B Siz Giiney Afrika’da banscil
doniisiim icin bir sans goriiyor mu-
sunuz?

L1 Bu konuda biraz olsun dogru sey
soyleyebilmem igin, Baskan Botha, po-
lis sefi Coetsee ve Savunma Bakani Ma-
la’nin.diisiincelerini okuyabilmem. ge-
rekirdi. Apartheid sisteminin siddetini
onlar yarattilar.

ANC lideri Oliver Tambo.

B Ve ANC simdi kendi karsysid-
detini giiclendirmek istiyor. Simdi-
ve kadarsiz Giiney Afrika’da her
seyden onee askeri hedeflere ve sa-
nayi kuruluslarina saldirdiniz. ANC
Zambia'daki Haziran Konferansi’-
nda, bu kez ‘‘yamusak’’ sivil hedef-
lere yonelmeyi kararlastirdi. Bu ey-
lemler ciftliklere, okullara ve ana

okullarina yonelmek anlamina geli-

" yor mu?

[J Konferans asla yumusak hedefle-
re saldirmay1 kararlastirmadi.

B Fakat muhabirlerin o zaman-
ki soyledikieri baska tiirliiydii.

C] Konferans miicadelenin yogunlas-
tirllmasi gerektigi kararina vardi. Ve
miicadelenin yogunlastirilmasinin sivil
halk i¢in de sonuclari olacaktir. Fakat
“‘yumusak hedeflere’’ bilerek saldir-
mak; iste bunu Giiney Afrika rejimi ya-
piyor.

.l O halde okul ve anaokullan-
na yonelik saldiri yok mu?

U Biz miicadeleyi gii¢lendiriyoruz.
Simdiye kadar Townships’de siyahlara
ne yapilmissa, bu tiim iilkeye, beyazla-
rin yasadigi bolgelere de yayihyor. Sim-
di biz saldindayiz.

M Gegen Eyliil’den beri 500 kue
banin sadece iicii beyazdi. Bu degi-
secek mi?

[J Biz beyazlar icin béyle bir sey 6n-
gormedik. Biz sistemi savunan, silah-
lanmug ve bizi 6ldtiren kisilere karsi mii-
cadele ediyoruz.

B Bugiinkii kansikhkta sik sik
bir siyah, diger bir siyahi éldiiriiyor.

] Bu siyahlarla siyahlarin ¢atisma-
s1 degildir. Bu, apartheidin diismanla-
riyla onu savunanlarin ¢atismasidir. In-
sanlar vuranlarin bazilar siyahtir. On- -
lar, siyah olmalarina ragmen diisman
giiclerin safindadir. ,

B Fakat diismanlarimizin siyah
karsitlan da birbirine karsi miicade-
le ediyorlar. Sizinle dost olan *‘Bir-
lesik Demokratik Cephe’’ hareketi-
nin iiyeleri ve Azapo arasinda kanh
diismanhk siiriiyor.

[J Bu durum sona erdi. Onlar kav-
ga ediyorlar,fakat blrblrierme karsi sa-
vasmiyorlar.

B Peki sivah aktivistlerin kurban
oldugu faili mechul cinayetler ne
oluyor?

[ Bunu polis diizenliyor. Oliim ko-
mandolar denilen ve giivenlik giigleri
tarafindan kontrol edilen 6rgiit, Giiney
Afrika’daki halk hareketinin 6nderle-
rini avhiyor.

B Bay Tambo, siz nicin siirekli
Giiney Afrika divorsunuz da Town-
ships’deki pek ¢ok insan gibi ‘‘Asa-
nia’’ demiyorsunuz? Bu gelecekte-
ki Giiney Afrika’min adi degil mi?

[J Hayir, ama izin verin bunu acik-
layayim: Siyah bir Giiney Afrikali ta-
rihgi, Profesér Dublin Bolofo, bugiin-
kii Somali’nin giineyinden Dogu Afri-
ka’ya uzanan bir bélgenin eski adina at-
fen ‘““Asania’’ adini 6énermisti. Fakat
daha sonra onerisini geri ¢ekti, ¢linkii
‘‘Asania’’nin, ‘‘kolelerin iilkesi’’ anla-
mina geldigini 6grenmisti. Kéle tiiccar-
lar1 kurbanlarim vaktiyle bu bolgeden
gotiirmiislerdi. Ama Giiney Afrika hal-
kinin bityiik ¢ogunlugu kélelige tabi tu-
tulsa bile bir kole ulkesi degildir. Ve
kurtulustan sonra devletimizi ‘‘kolele-
rin iilkesi’’ diye adlandirmayacagiz.

B Kurtarilms Giiney Afrika’ya
ne zaman geri doneceksiniz? On,
onbes yil sonra, ya da daha erken
mi?

[J Umarim hemen, ama bir siire be-
lirtmemi benden istemeyeceksiniz.
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1976:16 Haziran 1976 tarihinde Je{':an*

nesburg’daki Soweto’da ytizbin-
lerce Afrikali ayaklandi. Once
gengler 1rk¢1 egitim sistemini pro-
testo etmek ve Afrikaans dilinde
egitim yapilmasini saglamak ama-
ciyla gosterilere basladilar. Bunu
iilkenin baska sehirlerindeki grev
ve gosteriler izledi. Resmi rakam-
lara gore polis ve asker terorii so-
nucu 600 kisi katledildi, binlercesi
varalandi.

1977: “‘Black Consciousness’’ (Siya

Biling) hareketinin lideri Steve
ko, Giiney Afrika’daki bir hapis-
hanede iskenceyle 6ldiiriildii. Su-
bat ayinda Giiney Afrika Katolik
Piskoposlar Konferans: Soweto’-
lu genglerin taleplerini destekledi-
gini acikladr.

1978:Irke1 rejim Kapstadt ve diger se-

hirlerin dis kisimlarninda kurulu ve
Afrikahlarin oturduklar gece-
kondu mabhallelerini yikma eyle-
mini hizlandirdi. Bu nedenle
Ocak ayinda sadece Kapstadt’'da
200 bin kisi evsiz, barksiz sokak-
ta kaldi.

Insan haklan igin miicadele
eden siyah Afrikalilar Mavis ayin-
da ““Aziana Halk Orgiitii’’ (AZA-
PO) adl politik bir anti-apartheid
orgiit olusturdular. (Aziana, Gii-
ney Afrika’da siyahlara verilen
addir.)

Temmuz ayinda yapilan bir
aciklamaya gore, son iki yil igin-
de Pretoria hapishanelerinde co-
gunlugunu Afrikahlarin olustur-
dugu 151 kisinin idam edildigi be-
lirtildi.

1979:5 Nisan’da yurtsever Solomon

Jahlangu uluslararas: protestola-
raragmen Pretoria’da idam edil-
di. Yine Kasim ayinda James
Mange ‘“‘terérizm’’ suclamasiyla
idama mahkum edildi, ceza daha
sonra 20 yil hapse ¢evrildi.

1980:ilerici sendikal érgiit SACTU,

Afrika Ulusal Kongresi (ANC) ve
Giiney Afrika Komiinist Partisi
ile birlikte, ““1980’i Is¢i Yl Ya-
palim’’ slogan altinda apartheid
rejimine karsi miicadeleyi hizlan-
dirdi. 26 Kasim’da irker yonetim
ANC iiyesi Mcimbithi Johnson
Kubisi (21), Petrus Tsepo Mashi-
£0 (19) ve Naphtali Manana (24)
hakkinda ‘‘vatana ihanet”’ten do-
layr idam cezasi verdi, diger 6 ki-
si de 10 ile 20 yil arasinda degi-
sen hapis cezasi aldi. Afrika Ulu-
sal Kongresi’nin. askeri kolu
“Umkhonto we Sizwe”’, stratejik
oneme sahip SASOL kimya teke-
linin Johannesburg ve Pretoria’-
daki isletmelerine karsi Haziran
ayinda sabotaj eylemlerinde bu-
lundu.

1981:Soweto ayaklanmasinin besinci yi-

linda ANC’nin 6miir boyu hapse
mahkum lideri Nelson Mandela,
Robben Adasi’ndakihapisaneden
ilettigi ve Londra’da aciklanan
mektubunda, Afrika halkim
apartheid rejimine kars aygklanA
maya c¢agirdi. Mandela’nin ¢agri-
sinin hemen ertesinde baslayan
eylem ve grevler sonucu Kap eya-
letinde 32 kisi oldiiriildii.

1982:Mart ayinda Kapstadt’daki kated-

ralde 57 Afrikali, gecekondu ma-
hallelerinin yikimini protesto et-
mek amaciyla aclik grevine bas-
ladi. Temmuz'ayinda yabanc
otomobil firmalarinin Giiney Af-
rika’daki fabrikalarinda calisan
10 bin isci, ticretlerinin arttiriima-
s1igingreve gitti. ANC 1982 yih-
m “‘Eylem Birligi Yili’’ olarak ilan

Gecekondu mahallesine karsi polis saldinsi.




etti. Giiney Afrikali siyah maden
iscileri, isveren orgiitii “*Chamber
of Mines’"1 sendikalarini tanima-
s1 icin zorlad:.

1983:Giiney Afrika’daki anti-apartheid
orgiitlerden bazilar1 20 Agustos
giinii ““Birlesik Demokratik Cep-
he’'yi kurdular. Bu cephede su
anda farkh egilimlerde 700’iin
iizerinde 6rgiit bulunmaktadir.

Kisa bir siire sonra Kapstadt'-
daki parlamento anayasada baz
reformlar yapti. Buna gore, me-
lez ve Asyalilar kendi parlamen-
tolarina sahip 'olurlarken, yakla-
sik 23 milyon Afrikal yine siya-
sal haklarindan yoksun birakili-
yordu.

Kasim ayinda o zamanki Giiney
Afrika Kiliseler Konseyi Genel
Sekreteri olan Desmond Tutu,
halki apartheid kanunlarina uy-
mamaya cagirdi.

1984:Birlesik Demokratik Cephe, As-
yalilar ve melezleri sahte segimle-
ri boykota cagirdigi icin, drgiitiin
Gnde gelen baz liderleri tutuklan-
di.

Eyliil ayinda apartheid rejimi tig
meclisli parlamentoyu olusturdu
ve Devlet Bagkan Pieter Willem
Botha'y: olaganiistii yetkilerle do-
natti.

Kasim ayinda sanayi bélgesi
Transvaal’daki Afrikal iscilerin
ticte ikisi (bir milyonun iizerinde),
Giiney Afrika’nin ge¢mis on yil
icerisinde yasamadigi boyutta bir
grev hareketine giristi. Devlete ait
SASOL kimya tekeli greve giden
6000 isciyi isten atti.

Ayni giin Birlesik Demokratik
Cephe’nin Genel Sekreteri Popo
Molefe tutuklandi.

1985;0cak ayinda Birlesik Demokratik
Cephe’nin Yiiriitme Kurulu iiye-
si: William Kruche evinde vurula-
rak oldiiriildii. Subat ayinda Bot-
ha, aralarinda BDC’nin baskan
yardimcilar: Albertina Sisulu ve
Archie Gumude’nin de bulundu-

Gosterici siyah iscilere saldiran bir panzer
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kayalardan;
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gu Orgiitiin 6nde gelen 8 ydneti-
cisini tutuklattird: ve tutuklanan

kisilerle diger 8 BDC temsilcisi
hakkinda “‘vatana ihanet” sugla-
masiyla dava agtirdi, Yine Subat
ayinda, Kapstadt’in gecekondu
bolgesi Crossroad’daki onbinler-
ce kisi,gd¢e zorlanmalarim protes-
to etmek amaciyla eylemlere giris-
tiler. Eylem sirasinda 20'nin iize-
rinde kadin, erkek ve cocuk,polis
ve_asker tarafindan oldiiriildii.

21 yildir hapiste yatan ve Bot-
ha’min, apartheid rejimine Karsi
miicadeleden vazgecmesi halinde
serbest birakilacag vaadini redde-
den ANC™nin lideri Nélson Man-
dela’nin ¢agnisi lizerine, Soweto’-
da binlerce kisi protesto gosteri-

lerine basladi.

Sharpeville’deki 1960 ayaklan-
masinda oldiiriilen 69 kisiyi an-
ma giiniinde, polis bir yiiriiyiise
ates acarak 43 kisiyi oldiirdii.

Polis Bakani Le Grange, siyah-
lara ve melezlere ait 29 érgiit icin
her tiirlii toplantiyi yasakladi.
Devlet Baskani Botha, cinayetle-
rin sorumlusunun ‘‘diinya Bolse-
vizminin ajanlar1’’ diye tanimla-
dii ANC ve Birlesik Demokratik
Cephe oldugunu agikladi.

Haziran ayinda ANC, Afrika-
lilarin zorla yerlestirildikleri bl-
gelerde halk komiteleri kurulma-
s1 ¢agnisinda bulundu. Nelson
Mandela hapisaneden yaptig: bir
agiklamada, Giiney Afrika’daki
beyaz azinhk rejiminin ezilen si-
yah ¢ogunlugun temsilcileriyle po-
litik esitligin saglanmas: iizerine
goriismeyi reddetmesinin devami
halinde, silahli miicadelenin siir-
diiriilmesinden baska bir alterna-
tif olmadigini belirtti.

20 Temmuz’da Giiney Afrika’-
nin 36 bolgesinde (Johannesburg
ve Port Elisabeth de dahil) olaga-
niisti hal ilan edildi. Bir hafta ice-
risinde 1400’uin tizerinde kisi tu-
tuklandi. ANC baskam Oliver

. Tambo yaptig1 agiklamada, irk¢:

rejimin Eylil 1984’den bu yana
gosteri ve grevlerde en az 500 ki-
siyi oldiirdiigiinii belirtti.
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Giiney Afrika’da

Irkciliga ve

Somiirgecilige Kars1 Miicadele

ahra’nin giineyindeki Afrika, ézellikle
» KY70°li yillardan sonra, emperyalizme,
somiirgecilige ve irkgiliga karst siirdii-
riilen miicadelenin agirlik merkezi ha-
line gelmeye bagladi. Afrika’min cehre-
sini siyasi bagimsizhiga sahip devletle-
rin belirledigi giiniimiizde, Giiney Af-
rika Cumhuriyeti’ndeki apartheid® re-
Jimi, siyasi ve tarihi bir aykinihk gibi g6-
rilniiyor. Gergekten de, irkg1 beyaz
azinhgin siyahlar iizerindeki egemenli-
gini ve imtiyazlarim bicimlendirip kol-
layan bu agik terér rejimi, cagimizda
bir siyasi anakronizm &rnegidir.
Fakat Giiney Afrika’daki bu anak-
ronizmin olusumu, irk¢i rejimin uygu-
ladig1, kokleri eskiye uzanan somiirge
politikasina siki1 sikiya baghidir.

SOMURGECI KOLELESTIRME
VE IRKCILIK

Hollanda-Dogu Hindistan Kumpan-
yasi’ndan Hollandal ciftgiler (Boerler),
Hindistan’a giderlerken gemilerine ta-
ze meyva, sebze ve et saglamak icin
Umit Burnu’nda demirleyen ilk beyaz
somiirgeciler olarak, burada tarimla ug-
rasan ilkel bir topluluk olusturdular. il-
kel iiretim, ¢ojgu 10-12 gocuga sahip be-
yaz somiirgecilere hi¢bir gelecek vaadet-
medigi igin, yeni iilke arayislan icine gi-
rildi. Iste Afrika’daki somiirgeciligin bu
sekilde bagslayan tarihi, aynm zamanda
Afrikahlara kars: girisilen amansiz bir
yoketme savasinin da tarihi oldu. Her
direnis ve bagkaldin, ates ve kiligla bas-
tirilds; yerlesime elverigli tiim topraklar
beyazlarin eline gecti; topraklarindan
kovulan Afrika halk: boyunduruk al-
tina alindi ve hepsi beyazlara hizmet
eder hale getirildi. Afrikahlarin koleles-
tirilmesi temeli iizerinde, beyazlarin sa-
dece denetim ve yonetim islerine bak-
tiklari, Afrikahlarin ise salt bedeni ca-
lismaya zorlandiklari bir yap: olustu.

Bu yapidan, tiim bedeni calismanin ko-
lelere, yonetmenin ise beyazlara yara-
sir oldugu scklindeki diinya goriisii
dogdu. Nitekim Boer Cumhuriyeti’nin
anayasasina gore, Afrikalilar insan de-
gil, higbir vatandashik haklan bulunma-
yan “varatiklar’’ di.

Direniglerin ates ve kilicla bastirnilma-
s1 ve Afrikahlarin tiim haklarindan yok-
sun kihnmas:, Afrika kitasimdaki cogu
somiirge igin karakteristik bir durum-
du. Fakat apartheid bugiinki sekliyle
sadece Giiney Afrika’da olustu. Bun-
da birgok faktér ve tarihsel gelisim 6zel-
likleri rol oynadr. Giiney A frika’da el-
mas ve altin bulundugunda, iilkenin in-
sanlar biiyiik kapitalist sirketlerin s6-
miri alani haline géldiler. Agiri somii-
rityti muhafaza edebilmek icin, Afrika-
lilar haklarindan tiimiiyle yoksun bira-
kildilar.

Boer Kkolessahiplerinin koydugu ka-
nunlar da buna gére diizenlendi. Kéle

Farhat Gomaa

Afrikahlar cahstirarak oldukea yiiklii
kérlar elde eden maden ocag sahibi be-
yazlarin yam sira,irk¢i kanunlardan ya-
na olan “‘fakir beyazlar’ da vardi. Bun-
lar 6zellikle topragini kaybetmis Boer-
lerden olusuyordu. Kapitalist ekonomi-
nin igine girdigi kriz, ozellikle bu “‘fa-
Kir beyazlar’* ordusuna daha da biiyii-
yerek yansiyordu. Bu arada Boer savas
Ozel bir rol oynadi ve onbinlerce Boer,
savas nedeniyle topraklarindan oldular.
Higbir mesleki egitimden gegmemis ve
savagl kaybetmeleri nedeniyle demora-
lize olmus bu insanlar, biiyiik kapita-
list kentlerdeki yasam karsisinda tama-
men caresiz haldeydiler. Ellerinde ka-
lan tek sey, ana-babalarindan devral-
diklar1 ““iistiin insan’’ olduklarina da-
ir inanclariydi. Bu *‘istiin insanhklar1”’,
Afrikal iscilerle rekabetlerinde ellerin-
deki tek dayanaklariydi. Afrikalilara
verilmeyen belirli isler, onlar i¢in ¢nem-
li bir destekti. Biitiin bunlara bir de ulu-
sal motifler eklendi: ingilizler, Boerler’-
in igine dustiikleri sefaletin sorumlusuy-
dular. Onlan evlerinden barklarindan
etmislerdi. Ingilizlere yenilmelerine ra-
men, Boerleri bir ulus olarak bir arada
tutmak igin miicadele eden Boer poli-
tikacilari, yurttaslarinin ““iistiin insan’’
olduklarina dair inanclarin, eski 6rf ve
geleneklerini siirdiirmelerine cok énem
veriyorlardi. Gergi vatandaslarini giic-
lii Ingilizlerin rekabetine kars: koruya-
miyorlardi, ama hi¢ olmazsa onlarin
Afrikalilara kars: ‘“iistiin insan konum-
larin1”” devam ettiriyorlardi. Bdylece

- Giiney Afrika’da kolelik, kapitalist ge-

lismeyle ortadan kalkmadig: gibi, ter-
sine daha keskin bicimler aldi. Boer sa-
vasinda yenilen Boer cumhuriyetleriy-
le, eski Ingiliz somiirgeleri Giiney Af-
rika Birligi ad1 altinda birlesince, Boer
kolelik yasas: yeni temelde tiim Giiney
Afrika'ya yayildi.

Somiirge sahiplerinin iktidardaki ko-



numlan 6zgiirlitk hareketlerinin gelis-
mesiyle sarsilinca ve Giiney Afrika’daki
irkr azinlik, ayricaliklarimin  ikinci
Diinya Savag: ve sonrasi déonemde hiz-
la gelisen imalat sanayiinde ¢alismak
iizere ‘“‘beyaz’’ sehirlere akin eden on-
binlerce siyah isci yiiziinden tehlikeye
girdigini goriince, Boer milliyetcilerinin
apartheid politikasindaki tirmanis zir-
veye ulasti: *‘Gergi Giiney Afrika’daki
kolelik zinciri eski dénemlerdekinin ta-
mamen aymsi degil. Kolelik kavrami
zamanla bir degisime ugradi. Bugiin
ozel millkiyetin yerini kismen devlet
miilkiyeti almig durumda. Béylece ko-
lelik sistemi de devletlestirilmis oldu.
Nerede calisip, nerede calismayacagi-
miz belirlendi, 6zgiirce toprak edinme
hakkimiz elimizden alindi; sadece be-
yazlardan olusan parlamenter diizene
ve sOmiiritye kars! greve gitmemiz ve
protesto eyleminde bulunmamiz kanu-
nen yasaklandi. En ufak bir giivence-
miz yok. Beyaz sahiplerimizin yapmak
isteyip de, karsiikli anlasma nedeniyle
bize reva gormekten kagindiklan hicbir
sey yok’'@ diye yaziyordu 60’h yillarin
basinda, Nobel Baris Odiilii sahibi ve
Afrika Kurtulus Kongresi (ANC)'nin
onderi Albert Luthuli.

GUNEY AFRIKA'NIN
EMPERYALIZM iCIN
TASIDIGI ONEM

Kolelik sisteminin bugiine kadar ko-
runabilmesi, uluslararas: tekellerin ve
emperyalist hiikiimetlerin yardimi di-
sinda ditsiiniilemez. Bu yardimin sup-
hesiz 6nemli nedenleri vardir:

1. Giiney Afrika’nin zengin hammad-
de yataklarina sahip olmasidan kaynak-
lanan ekonomik énemi,

2. Giiney Afrika’min Hindistan ve
Atlas Okyanusu’na agilan cografi ko-
numundan kaynaklanan stratejik one-

" mi. Umit Burnu’ndan dolasan deniz ro-
tasi, cagimizda petrol iireten Arap iil-
kelerivle NATO devletleri arasindaki
modern tanker ulagimi igin olduk¢a
6nem kazanmistir. 70’li yillarin sonun-
da Bati Avrupa’ya ham petrol ihraca-
timin yiizde 60”1 ve ABD’ye yapilanin
yiizde 30’u, Umit Burnu iizerinden ger-
ceklesmistir. 80°1i yillarda ise ABD’ye
bu yol iizerinden yapilan ham petrol ih-
racat1 iki katina ¢itkmustir. Yine Bati
Avrupa’min stratejik hammadde tasi-
macihifinin yiizde 70°i ve gida madde-
leri ihracatimn yiizde 25’1 icin. Umit
Burnu kullanilmistir. Giiney Afrika’nin
bir yandan 6nemli stratejik konumu,
Ste yandan modern limanlara ve gemi
tamir atolyelerine, iyi insa edilmis ha-
vaalanlarina, yogun bir karayolu, de-
miryolu ve haberlesme agina sahip ol-

masi, bu iilkeyi Hindistan ve Atlas Ok-
yanusu’nun giiney ucunda, deniz ve ha-
va ulagimi igin 6nemli bir iis haline ge-

" tirdi. Nitekim ABD Dusisleri Bakanli-

gi’'ndan 6nde gelen bir yetkilinin 1981
yilinda, Giiney Afrika’min Reagan yo-
netiminin Afrika politikasinda anahtar
bir konuma sahip oldugunu séylemesi
tesadiif degildir. -

3. Giiney Afrika’nin empeyalist-iil-
keler agisindan tasidigi politik onem.
Giiney Afrika Cumhuriyeti emperyaliz-
min global stratejisi icinde, Afrika ki-
tasindaki ulusal kurtulus hareketlerine
karsi1 miicadelede sémiirgecilifin son
kalesi ve anti-komiinizmin en giiglii
mevzii olarak dnemli bir rol oynamak-
tadir. Bu iilke Ikinci Diinya Savagi’-
ndan sonra 6zellikle Afrika’min giine-
yindeki ulusal kurtulus hareketlerine as-
keri baski uygulamak i¢in, giderek
o6nem kazanan bir operasyon tissii ha-
line geldi. Bu bolgedeki bagimsiz Afri-
ka devletleri siirekli olarak Giiney Af-
rika Cumhuriveti’nin saldirgan eylem-
lerine maruz kaldilar. 3

Irkei rejim ile uluslararas tekelci ser-
maye arasinda 19. yiizyildan bu yana,
yani bu bolgede altin ve elmasin kesfe-
dilmesinden sonra siirekli gelisen siki ve
tarihsel bir isbirligi vardir. Tekelleri cez-
beden seylerin basinda, irke¢i yonetimin
sunduBu ucuz isgiicii ve yitksek karl-
lik orani olmustur. Yabanci sirketlerin
yatirdiklan sermayenin yiizde 12’si ve
19°u arasinda degisen kar oranlari, diin-
ya ortalamasinda en iist siralarda yer al-
maktadir. Birlesmis Milletler’in rakam-
larina gore 198081 yillarinda yaklasik
2000 yabanc sirket Giiney Afrika ve
Namibia’ya yatinnm yaprustir. Diinya-
daki 6nde gelen hemen tiim tekeller Gii-
ney Afrika’da“ya sermaye katilumlar

I(,‘! yi‘metimin muhafizian

seklinde, ya da bagh sirketleri aracili-
giyla temsil edilmektedirler. Bizzat 6nde
gelen bazi ABD politikacilari, Ingilizve
ABD bankalarinin yardimi olmaksizin,
G.Afrika hitkiimetinin politikasim de-
vam ettiremeyecegini itiraf ediyorlar.
Sadece 1975-77 yillan arasinda ulusla-
rarasi bankalar Giiney Afrika hiikiime-
tine gerek devlete ait, gerekse ozel fir-
malar aracih@iyla yaklasik 9 milyar do-
lardan fazla borg para verdiler. Bu mik-
tar,s6z konusu zaman dilimi igerisinde
tiim tropikal Afrika devletlerine verilen
paradan daha fazladir. 1980 yil sonun-
da Giiney Afrika’ya yapilan yabanci
yatirimlar 27 milyar dolari asmaktadir.
Yine bu iilkedeki tiim sermaye yatirim-
larinin ticte birinden fazlasi yabanci
kaynaklardan saglanmistir. ABD’nin
egemenligindeki Uluslararasi Para Fo-
nu (IMF) de, Kasim 1982 basinda Bir-
lesmis Milletler Genel Kurulu’nun pro-
testosuna ragmen, Giiney Afrika’ya
1,07 milyar dolarin iizerinde kredi ver-
mistir.

ANTi-APARTHEID
HAREKETIN SEKILLENMESI

Irker rejim, Afrika’min giineyinde
yiizyildan beri varhgini koruyan somiir-
geci koleligin ilk baslardaki sekline ye-
niden doniince, lkinci Diinya Savasi
sonrasinda meydana gelen degisiklikler
bu iilkede de etkisini gostermeye bas-

" ladi. Uluslararas: giigler dengesinin ge-

nel olarak diinyada ve 6zel olarak da
Afrika’nin giineyinde sosyalizm lehin-
de udradi1 wogisim, —eski Portekiz so-
miirgesi Angola ve Mozambik’in dev-
rimei ve sosyalist dogrultudaki gelisimi,
Zimbabwe’nin 6zgiirligiine kavusmasi,




Giiney Afrika’min gerek Birlesmis Mil-
letler’de gerekse uluslararas: planda gi-
derek tecrit olmasi, diger anti-apartheid
hareketlerdeki gelisme-rejimin uluslara-
ras1 varhk sartlarini sistematik olarak
kotiilestirdi. Béylece Giiney Afrika’da-
ki irke1 rejim, i¢ ve dis sartlarin yol ag-
tig1 bir krize siiritklendi.

Bu krize neden olan i¢ faktdrlerin en
6nemlilerinden birisi, Giiney Afrika
Komiinist Partisi’yle siki bir isbirligi
icinde olan Afrika Ulusal Kongresi
(ANC)’nin basini gektigi giiclenen halk
direnisidir. Bu direnis bir yamyla ulu-
sal kurtulus miicadelesini, bir vaniyla
da isci siifinin kapitalist somiiriiye
kars1 simf miicadelesini icermektedir:
Rejimin uyguladig ve hayatin her ala-
nim etkisi altma alan irkc1 baskidan
tim siyah halk nasibini almaktadir.
(*‘Siyah’’ terimi hem burda, hem de
sonraki béliimlerde Afrikalilarin, As-
yahlarin ve melezlerin tiimiinii kapsa-
maktadir.) Bu da, iscilerin, kovliilerin,
aydinlarin ve kiigiik fsletme sahipleri-
nin beyaz azinligin diktatorligiine karsi
ortak davramslarinin objektif temelini
olusturmaktadir. ANC’nin askeri ko-
lu “Umkhonto we Sizwe’’nin (Ulusun
Mizrag) giiglenen grev hareketleriyle,
Ogrenci gencligin kitlesel eylemleriyle,
siyahlarin Bantustan’lardaki®’ protes-
to eylemleriyle ve orgiitlii politik kam-
panyalarla birlikte yiirattigi eylem-
ler, Soweto ayaklanmasindan sonra le-
gal ve illegal, barisci ve silahli miicadele
bicimlerinin karsilikli olarak birbiriyle
siki sikiya baglandigi bugiinkii dénemin
en belirgin 6zelligidir. Bu miicadelede
olusan apartheid karsit1 genis cephenin
onciiligiini ise isci simifi yiiriitmekte-
dir. Grev hareketleri, 1976 yilinda 750
bin iscinin greve gitmesiyle en st nok-
tasina ulasti. 350 kisinin oldiiraldiign
terdre rafmen, rejim direnisi Kirmay
basaramadi. :

1980 yilindan bu yana grevlerin sa-
yis1 siirekli artti. Grev hareketlerinde-
ki bu yeni yiikselis, politik bilincin ve
orgiitliliik ditzeyinin arttiginin belirgin
bir gostergesidir. Afrikal is¢ilerin ca-
lisma ve yasama kosullarinin iyilestiril-
mesi icin ileri siirdiikleri her talep,
apartheid sartlan altinda, pratik olarak
irk¢r yonetimle bir ¢atismaya doniisii-
yor ve kagimlmaz olarak politik bir ren-

ge biirintiyor. Dénemin diger bir be-

lirgin 6zelligi de, iscilerin kendi arala-
rinda ve genis halk kesimlerinin grev-
cilerle gosterdikleri giiglii dayamismadir.
Nitekim grevlerin gérece olarak biiyiik
bir yiizdesini dayamgma grevleri olus-
turuyor. Grevciler, siyahlarin oturduk-
lar1 yorenin sakinleri tarafindan destek-
-leniyor, dayanisma grevlerine ogrenci-
ler iscilerle birlikte katiliyorlar. Isci s1-
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nifinin miicadelesinin gen is halk kesim-
leri tarafindan béylesine fiili bir destek
bulmasi, oldukca yeni bir faktérdiir.

IRKCI YONETIMIN
““TOPYEKUN STRATEJISI"’

Apartheid rejiminin i¢ine girdigi bu
kriz, onu yeni maney ralara girmeye
zorluyor. Nitekim eski savunma baka-
1 ve simdiki devlet bagkani Pieter Bot-
ha’min 1977 yilinda ilan ettigi “Topye-
kiln Strateji’’ bunun belirgin bir ifade-
sidir._Botha bu.stratejininhir reji-
mi”. vani Giiney A frika’daki kapitalist
toplum diizenini ‘‘Marksizmin tehdidi-
ne” ve “topyekiin saldirisina’” karsi ko-
rumaya yonelik oldugunu agiklamustir,
Gergekten de Botha’nin “Topyekiin
Strateji’’si;arkgrvonetimin emperyaliz
min bu bélgedeki egemenligini giiven-
ce altina almakjigin ekonomik, politik
véideolojik kaynaklari harekete gecir-
meye yonelik tasarilarini icermektedir.
Stratejinin hedeflerine terdr-ve saidir
esliginde politik, ekonomik ve ideolo-
jik tedbirleri iceren bir dizi uygulama
ile erisilmeye gahsiimaktadir,

Nitekim 1983 Eyliil’iinde 6len Giiney
Afrika Komiinist Partisi baskani ve
ANC’nin Siyasi-Askeri Konseyi iiyesi

.Dr.Yusuf Dadoo, bir yazisinda soyle

diyor: “Topyekiin Strateji ashnda irk-
¢! yapiyt emperyalist tekellerin ihtiyag
ve gereklerine uyarlamak, halkin éfke-
sinin parlayan alevini séndiirmek ve
baski altindaki kitlelerin daha devrim-
cilesmesini 6nlemek cabasidir.”’®
Botha’nin, ‘‘degisiklikler devrime
kars: yegane alternatiftir. Uyum sagla-
mak zorundayiz, aksi halde 6liiriiz**®®
seklindeki aciklamasi, rejimin icine gir-
digi krizin boyutlarini géstermesi baki-

Siyahlan_ne baski, ne de sozde reformiar durdurabiliyor.

mindan oldukga ilgingtir.

““Topyekiin Strateji’’nin bir ice, bir
de disa ve bolgeye yonelik hedefleri bu-
lunmaktadir. Siyah isci sinif1, hiikiime-
tin ice yénelik cabalarinin hedef aldig
onemli bir grubu olusturuyor. fki ayri
hitkiimet komisyonunun (Wiehahn ve
Rieckert komisyonlar1) 1979 yilinda ha-
zirladigi raporlar temelinde baslatilan,
Afrikahlara konan belirli kanuni kisit-
lamalarin kaldirilmasr, onlara kalifiye
islerde calisma ve kalifiye isci olabilme
imkanlannin taminmas gibi adimlar, is-
giicli rezerylerinin daha iyi bir kullani-
mim hedefliyor. Bu tedbirler, aparthe-
id politikas nedeniyle iilkenin en nem-
li ekonomik sorunlarindan biri haline
gelen kalifiye isci acigim gidermeye yo-
neliktir. Bu da tekellerin taleplerine ta-
mamen Uygun dismektedir. Boer bii-
yuk burjuvazisinin de, diger ‘‘Big Bu-
siness’’gruplari gibi apartheid’in iireti-
ci giiglerin gelisimini kostekleyen bazi
yonlerinin kaldinlmasindan, objektif
olarak ¢ikari vardir.

Bir dizi baska tedbir de, apartheid’in
bazi “‘kéti’” goriiniimlerini yumusat-
maya yoneliktir. Bu tedbirler arasinda,
is kanununda yapilan degisikliklerle
*‘esit ise esit icret’’ prensibinin kabul
edilmesi ve yine pasaport kanununda
yapilan bazi degisikliklerle belirli A fri-
kallara ‘‘beyaz sehirlerde’ oturma
hakkinin taninmas: gibi ‘‘kolayliklar’’
bulunmaktadir. Béylece Afrikalilarin
belirli kesimleri, 6zellikle bunlafin ha-
li vakti en iyi olanlar, sehirlerde otu-
rabilmek gibi bazi “*haklar” edindiler.
Yeni cikarilan kanunla, Giiney Afrika
sendikal hareketinin yillardir sivah Af-
rikalilar icin talep ettigi ““irk fark: go
zetmeksizin tiim is¢ilere sendikalasma
hakkinin saglanmasi”’, bicimsel olarak
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benimsendi. Fakat bu hakkin taninmasi
i¢in bir yandan sendikalarin kayith ol-
masi sart1 getirilirken, 6te yandan ka-
vit islemi bir takim engellerle hemen he-
men imkansiz hale getirildi. Yine sen-
dikalara her tiirlii politik faaliyet yasak-
lanarak, onlara sadece ‘“‘is yerlerinde
baris: saglama’’ gorevi verildi. Ayrica
sendikalara iiye listelerini resmi ma-
kamlara bildirmek, gelir ve giderleriy-
le faaliyetleri hakkinda bilgi vermek zo-

runlulugu getirildi. Biitiin bunlar, sen-

dikalari politika dist tutarak, onlar irk-
¢1 somiirgecilerle ‘‘sosyal bans’ icinde
vasayan reformist bir kanala sokmayi,
apartheid rejimine karsi miicadelede is-
¢i simifi hareketini ulusal kurtulus ha-
reketinden koparmayi, Afrikali emek-
cilerin sosyal protestolarini irk¢1 yone-
timin kontrolii altina almay: amaghyor-
du.

“Topyekiin Strateji’’'nin en Gnemli
hedeflerinden bir digeri de, baski altin-
da tutulan Afrikali ¢cogunlugun eylem
birligini engellemektir. Bu nedenle Af-
rikahlarin ayricalikli kesimlerine (bun-
lar orta kesimler ve ‘‘Isci aristokrasisi’’-
dir) sehirlerde oturma hakk: verilerek,
bunlarin devrimei giiglere karsi sistemin

Oldiiriilenleri torenle ggmmek giinliik gorevierden: En onde iki ¢ocuk tabutu

bir miittefiki haline getirilmesi amag-
lanmustir. Yine Asyallar ve melezler de
irkc yonetimin etki altina almayi hedef-
ledigi ve bu nedenle baz1 manevralar
yaptig1 kesimlerdir. Bu manevralardan
birisi, yakinlarda gerceklestirilen *‘ana-
yasa reformudur.’’ Buna gore, iilkenin
cumhurbaskanini segmek i¢in beyazlar-
dan, melezlerden ve Asyahlardan olu-
san {i¢ meclisli bir parlamento kurula-
caktir. Beyaz azinlik bu ‘‘reformla’” bir
yandan egemenligini daha inceltilmis
metodlarla siirdiirmeyi, 6te yandan hal-
kin bu kesiminde politik esitlige sahip
‘oldugu inancini yaratmayi arzulamak-

tadir. Giiney Afrika’nin yiizde 70’ini -

olusturan Afrikalilar bu ““‘anayasa refor-
munun’’ kapsamina alinmamig, kendi
lerine eskiden oldugu gibi higbir poli-
tik hak verilmemistir. Bu durum 1984
yilinda yapilan sahte secimlerde bir kez
daha goriilmistir.

Apartheid rejiminin tiim muhalifle-
rine karst tirmandirilan terdr, ‘“Topye-
kiin Strateji *'nin temel ozelligini olus-
turmaktadir. 1982 yilinda 200 bin Af-
rikali sirf pasaport kanununa aykiri

. davrandiklar: gerekcesiyle tutuklandi,

bunlarin 188’1 polis tarafindan vurula-

rak oldirildii, 551’1 ise yaralandi.
“Topyekiin Strateji’’nin bir diger be-
lirgin ozelligi de, Giiney Afrika devle-
tinin stirekli militaristlestirilmesidir. Bu
iilke kapitalist diinyadaki silah iireten
en biiyiik 10 devlet arasinda yer aliyor.
Giiney Afrika silah sanayii, kendi silah
ihtiyacinin yiizde 80’ini iirefebilmekte-
dir. Yine Giiney Afrika, askeri potan-
sivel bakimindan Afrika’nin en guglii
devletidir. Ote yandan biitiin belirtiler, -
irk¢1 yonetimin atom silahlarina sahip
oldugunu gostermektedir. Giiney Afri-
ka silahli kuvvetleri '500 bin kisiden
olusmaktadir ve bu saymin 1 milyon
987 bin 800’e cikarilmas: hedeflenmis-
tir.

Giiney Afrika biitgesinin en biiyik
béliimiinii olusturan askeri harcamalar
(biitgenin hemen hemen dortte biri),
Giiney Afrika Maliye Bakan1 Horwo-
od’un ifadesine gore, 1983/1984 biitce-
sinde 1975/1976’daki biitgeden iig kat
fazladir. Buna karsihik siyah Afrikal-
larin egitimi igin aynlan, para biitgenin
yiizde 1’i ile 2’si arasinda oynamakta-
dir.

““Topyekiin Strateji’*nin dis politika-
ya yonelik ana global hedefi ise, Giiney
Afrika’mn yarattig kotii imaji diizelt-
mek, uluslararas: baskilara, yaptinm
uygulama ve yatirilan sermayeyi geri gek-
me gibi taleplere kars! etkili sekilde kar-

© s1 koymaktir.

“Topyekiin Strateji’'nin bolgesel he-
defleri ise, bir yandan askeri gii¢ hali-
ne gelmek ote yandan komsu devletler
iizerinde yeni tiirden askeri bir bask
olusturmaktir. Bu sadece Giiney Af-
rika birliklerinin dogrudan miidahale-
sivle simirli kalmamakta, ayrica karsi
devrimcilerin ya da ilerici yonetimlere
karsi dilsmanca faaliyetlerin silah ve pa-
ra yardimi yapilarak desteklenmesini de
icermektedir, *‘Topyekiin Strateji’’ ote
yandan, bolgeye yonelik stratejik amag-
lar igin ekonomik, politik ve ideolojik
faktorlerin gii¢lii bir dayanagi anlam-
na da gelmektedir. Bu hedeflerden en
gnemlisi, bolgede Giiney Afrika Cum-
huriyeti’ne bagimli ““anti-marksist’’
devletlerden olusan bir “‘kusagin’” olus-
turulmasidir. Bu ‘‘kusakta’’ Giiney Af-
rika Cumhuriyeti’nin yan: sira, ‘bagim-
siz’’ Bantustan’lar ile Giiney Afrika’-
ya ekonomik olarak tamamen bagimli
Botswana, Lesetho ve Swasiland dev-
letlerinin yer almasi; Zimbabwe ile bol-
gedeki diger bagimsiz devletlerin de bu
““kusaga’’ gekilmesi planlanmstir. Bu
planlarin gerisinde, bolgedeki bagimsiz-
lik miicadelelerinin destegini zayiflat-
mak ve sosyalizme yOnelmis Angola ve
Mozambik gibi iilkeleri tecrit etmek he-
vesleri yatmaktadir. ]

Bu hedefe varmak icin, degisik eko-
nomik metodlar uygulanmaktadir: Bir



yandan irk¢ilarla isbirligine hazir dev-
letlere ticaret, alt yapi, gelisme proje-
leri gibi ekonomik destek verilirken, 6te
yandan diger devletlerin Giiney Afri-
ka’ya olan ekonomik bagimhliklar: kul-
lanilarak, onlan politik bakimdan de-
stabilize etmek i¢in ekonomik giigliikle-
ri keskinlestirilmektedir. Yine Giiney
Afrika’mn Namibia’y: isgal etmesi
*“Topyekiin Strateji’’nin bolgeye yone-
lik amaglanyla tam bir uyum igindedir.

IRKCI YONETIME KARSI
YURUTULEN
MUCADELENIN KAZANDIGI
ULUSLARARASI DESTEK VE
SEMPATI

Giiney Afrika'da somirgecilige ve
irkeihiga kars: yiiriitiilen miicadelenin
en 6nemli Ozelliklerinden birisi, onun

uluslararasi planda kazandiz: destek ve*

sempatidir. Uluslararas: iliskilerde ve
anlagmazliklarda, baris sorunundan
sonra diinya kamuoyunun uzun zaman-
dan beri bu kadar yakindan ilgilendigi
ve uzerinde boylesine hemfikir oldugu
bagka bir sorun yoktur.

Bu ilginin bir ifadesi, Birlesmis Mil-
letler’in 1973-1983 yillarini, irkgiliga ve
rk ayrimina kars miicadele on yil ola-
rak ilan etmesidir. 1983 yilinin Agus-
tos ayinda Cenevre'de toplanan Irkei-
liga ve Irk Ayrimina Karsi 11, Diinya
Konferansi’mn teklifi iizerine, Birlesmis
Milletler tarafindan ikinci bir miicade-
le on yih daha kabul edildi. Bu on yi-
lin en 6nemli hedefi olarak da, apart-
heid rejimlerinin ortadan ka]dmlmasa
tespit edildi. Giiney Afrika’daki irkgi-
higa karsi miicadelede devletlerden ve
hiikiimetlerden, ulusal ve uluslararas
orgiitlerden, farkh egilimlerdeki top-
lumsal giiclerden olusan genis bir cep-
he sekillendi. Birlesmis Milletler tara-
findan kabul edilen kararlar, bu anti-
apartheid harekete moral, politik ve hu-
“uksal agidan destek olmaktadir. Yine
Birlesmis Milletler kuruldugundan bu
yana Giiney Afrika’'nin irk¢ politika-
siyla yakindan ilgilenmektedir. Devlet-
ler hukuku belgelerinin bu baglamda en
onemlileri arasinda sunlar zikredilebi-
lir: Sémiirge Ulkeler ve Halklarin Ba-
gimsizliklaninin Taninmasi Deklarasyo-
nu (1960), Irk Ayirnminin Tiim Bigim-
leriyle Kaldirilmas: Uzerine Uluslararas:
Konvensiyon (1963) ve Birlesmis Mil-
letler Insan Haklari Konvensiyonu
(1966).

1973 yilinda kabul edilip, 1976 yilin-
da yiirtirliige giren Apartheid Suglariyla
Miicadele ve Cezalandirma iizerine olan
anlasma ise apartheid’) insanhga kars:
islenmis bir sug, baris ve uluslararas:

-

-
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Yedl uluslararasi tekel irkq1 Giiney Afrika ekonomosini tiimityle denet-
lemektedir. Bunlardan fi¢ii —The Anglo-Amencag Corporation of South
Africa, Barlow Rand Mines ve Africans Insurance Company— Johannes-
burg borsasmm tiim hisse ve tahvillerinin %75’ini elinde bulundurmakta-
dir. Pekcok uluslararas: tekel y8neticisi Gfiney A frika askeri- -sanayi komp-
leksinin faaliyetini belirleyen devlet gitvenlikskonseyinde yer almaktadir,
Bat1 iilkelerinin lisanslarin: kuiianan xrkg ﬁi{ne} Afrika yonetimi diinya-
nin onuncu biiyiik silah fireticisi d

yon rand’lik vatinm yapts.
AR girketi‘1

nayi dallarini, } ilik,
“tronik, petrol, Kimya 'Qtomotw wdﬁmrisml denetiminde

The ‘Bﬂf{ﬂ’l Marceﬁi f"smmems ve Plessey sirketleri Gii-
%%,_\ e mdar kuruluslarinda aktif
hd Nt
. Cokulus!u Lonrha Eekell Giiney Afrska va siirekli silah
gondermekte ve kutular “hxdrohk pompa malzemesi’* ola-

ALMANYA )

Afrl
tdir. 1972’ den bugtine Federal
Alman sirketlerinin Giiney Afrika’va dogrudan yatirimlar:
ﬂ; kat artmis ve 1981°de 6 milyar mark’s geemistir.
‘*Federal Alman sirketlerinin Giiney Afrika’da 50 binden
fazla siyah isgi calistiran 300 kuruluslart vardir. MBB, MAN,
- Daimler-Benz, AEG-Telefunken ve Thyssen tekelleri irk¢1 re-
jimin ucak, gemi ve elektronik yapiminda s6z sahibidirler.
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Giiney Afrika’da
"1 ditnvanin en 6n-

: makme sanayi, elek-

 ihracatinda en biiyiik

giivenligi tehdit eden ciddi bir tehlike
olarak karakterize etti. Anlasma, Bir-
lesmis Milletler’e iiye iilkeleri, apartheid
sugunun islenmesini énlemek ve takip
etmek igin gerekli onlemleri almakla g6-
revlendiriyordu. flging olan bir durum,
bu anlasmalara 6nde gelen emperyalist
tilkelerin hi¢biri tarafindan imza anl-
mamasidir.

Irkei rejime kars: bir dizi baska 6n-

lem daha alindi. Mesela Birlesmis Mil-
letler Giivenlik Orgiitii, 1977 yilinda
Giiney Afrika’ya silah ambargosu uy-
gulanmasi i¢in bir karar aldi. Yine Gii-
ney Afrika 1974 yilindan bu yana Bir-
lesmis Milletler Genel Kurul toplanti-
larina sokulmuyor. Giiney Afrika’mn
apartheid politikasim siirdiirdiigii ve
Birlesmis Milletler’in kararlarina uyma-
dig stirece, Birlesmis Milletler’e ait &zel



orgiitlerden ¢ikariimasi yoniindeki tav-
siye kararina da, bu 6rgiitlerin ¢ogu uy-
du. Bir¢ok uluslararas: spor 6rgiitil de
Giiney Afrika’y: iiyelikten g¢ikard: ve
1964 yilindan beri bu iilkenin olimpi-
yat oyunlarina katilmas: yasaklandi.
Ote yandan Birlesmis Milletler, Afrika
Birligi Orgiitii ve Baglantisiz Ulkeler
Hareketi, Giiney Afrika’daki ulusal
kurtulus drgiitlerini resmen tammakta
ve bu durum s6zkonusu orgiitlerin ulus-
lararasi iliskilerdeki otoritesini yiikselt-
mektedir.

Apartheid’a kars: yiiriitiilen miicade-
lede uluslararasi planda kazanilan bu ve
benzeri basarilarda, diinya ilerici kamu-
oyunun, sosyalist devletlerin ve tigtin-
cii diinya iilkelerinin énemli pay: var-
dir. Gerek Giiney Afrika’daki irke: re-
jime karsi miicadele eden orgiitler, ge-
rekse irkc1 yonetimin uluslararasi plan-
da bu denli tecrit olmasinda 6nemli pay
olan iilke ve kuruluslar su hedeflere va-
rilmasim1 amachyorlar;

—Apartheid sisteminin ortadan kal-
dirilmasi, demokratik giiclere kars: uy-
gulanan terore son verilmesi ve Giiney
Afrika halkinin kendi kaderini tayin et-
me hakkinin taninmasi,

—Giiney Afrika’mn silahlanmasimn,
irkei rejimin 6zellikle komsu Afrika iil-
kelerine kars: giristii ve uluslararasi
barisi siirekli tehdit eden saldiri eylem-
lerinin kinanmasi,

—Toprak biitiinliigii dikkate alina:
rak Namibia'nin bagimsizhigina kavus-
masi,

New York’ta Giiney Afrika halkiyla dayamsma

—Birlesmis Milletler bildirisinin VII.
maddesi geregince, 6zellikle ekonomik
kapsamh yaptirimlar uygulanarak irk-
¢1 rejimin boykot ve tecrit edilmesi,
alinmus yaptinnm kararlarina uyulmasi,

—Ulusal kurtulus hareketinin ve
apartheid’a kars: yiiriitiilen silahli mii-
cadelenin hakhihginin taninmasi.

Giiney Afrika’daki somiirgecilige ve
irkgiliga kars: yiiriitillen miicadelede,
Afrika devletleri 6zel bir rol oynuyor-
lar. 1963 yilinda kurulan ve 50 iiyesiy-
le (Birlesmis Milletler’e iiye devletlerin yak-
lasik iigte biri) Birlesmis Milletler tara-
findan taninan en 6nemli orgiitlerden
biri olan Afrika Birligi Orgiitii (OAU),
Afrika’daki somiirgeciligin kokiiniin
kazinmasini faaliyetinin en dnemli he-
defi olarak goriiyor. Yine apartheid re-
jimlerine kars: miicadele ve Namibia’-
nin Szgirliigiine kavusmasi, bu orgi-
tiin faalivetinin 6nemli bir agirlik nok=
tasim olusturuyor, Afrika Birligi Orgi-
tii’niin Ozgiirlik Komitesi, aralarinda
Afrika Ulusal Kongresi (ANC) ve Gii-
ney-bati Afrika Halk Orgiitii (SWA-
PO)’nun da bulundugu ulusal kurtulus
hareketlerine dogrudan destegi orgiit-
luyor.

Afrika devletleri arasmdg irk¢ilarin
hakim oldugu bolgelere sinirdas olan ve
irkei rejimlere karsi miicadelede en 6n
saflarda yeralan Angola, Tanzanya,
Zambia, Botswana ve 1980 Nisan’indan
beri de Zimbabwe gibi devletler, miica-

dele eden kurtulus érgiitlerinin dogru-

dan cephe gerisini olusturuyorlar ve bu
nedenle de irkgilarin siirekli saldiri ve

sabotaj eylemlerine ve dolaysiz ekono-
mik baskisina maruz kahyorlar. Fakat
bolgedeki bagimsiz ve ilerici yénetim-
lere sahip iilkeler arasindaki isbirligi ve
bunun bir ifadesi olarak 1980 Nisan’-
inda Lusaka’da (Zambia) Angola,
Botswana, Lesotho, Malavi, Mozam-
bik, Zambia, Zimbabwe, Swasiland ve
Tanzanya'min katihmiyla toplanan
“Giiney Afrika’nin Gelismesinin Koor-
dinasyonu’’ adli konferans (SADCC),

- bolgedeki giicler dengesini anti-

somiirgeci ve apti-irke 6zgiirlitk miica-
deleleri lehine degistirecek dnemli bir
faktor olmaktadir.

Dipnotlar:

(1) Apartheid, Giiney Afrika’ya ilk
defa yerlesen Hollandah gé¢men-
lerin (Boerler) Afrikaans diye ad-
landirilan dillerinde ‘‘aynhk’’,
““ayn gelisme’’ anlamina geliyor.

(2) Albert Luthuli: Mein Land, mein
Leben (Ulkem, Hayatim), Berlin
1966, sf. 102.

(3) Bantustan: Giiney Afrika’da irk-
¢ hiikiimet tarafindan bask: altin-
da tutulan Afrikahlann(ozellikle
Bantular) politik ve ekonomik ola-
rak tecrit sekilde yasadiklan Re-
zervatlar.

(4) Yusuf Dadoo: Die Krise des Ras-
sistenregimes in Siidafrika (Giiney
Afrika'da Irkq1 Rejimin Krizi),
Probleme des Friedens und des So-
zialismus, 1982, No: 12, sf. 1619.

(5) Aym yaz.
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Elmas Yagmasi

Dunyamn en bilyiik elmas madeni
sirketi olan De Beers’in Londra’-
daki yeralt kasalarinda su anda 1.8 mil-
yar Sterlin degerinde elmas depolanmis
duruyor. Bu hazinenin biiyiik baliimii
De Beers'in Namibia'daki yerel subesi
CDM’nin (Consolidated Diamond Mi-
nes) alelacele kazip gikardigi kiymetli
taslardan olusuyor. Namibia’nin ba-
gimsizhgina kavusmasi ve kendilerin-
den hesap soracak bir halk hiikiimeti-
nin secimle basa gelmesi ihtimaline kar-
s1 CDM ve diger sirketler iilkenin do-
gal zenginligini yagmalayip yok ediyor-
lar.

Namibia’nin baskenti Windhoek’de
bir sorusturma komisyonuna ulasan
bilgilerden, tarihin belki de en biiyiik
yagma operasyonunun su sira orda tez-
gahlanmakta oldugu anlasilmaktadir,
CDM’nin islettigi elmas madeninin ém-
ri simdiden en az on yil kisaltilmistir;
21. yizyila kadar siirecekken simdi
1992’de kapanmasi beklenmektedir.
Sirket, en biiyiik karat elmaslar: bir an
once gikarma telasiyla daha az kiymetli
taslarin tahrip olup harcanmasina aldir-
mamaktadir. CDM’nin eski gorevlile-
rinden bir tanigin belirttigine gére ma-
denlerden asir1 elmas ¢ikarimu iilke re-
zervlerinde 1.3 milyar Sterlin tutarinda
kayba mal olmustur. De Beers,
CDM’ye, ‘““yonetimde bir degisiklik ol-
madan once topraktan ne ¢ikarilabilirse
¢ikarilmasini® emretmistir.

Bu olgular, 1982 yilinda Namibia ka-
mu ydnetiminde (Namibia’y: G.Afrika
Cumhuriyeti yénetiyor) yolsuzluk iddi-
alarini sorusturmak i¢in atanan komis-
yonun tiirlii engellemelere ragmen sii-
ren calismalar sirasinda ortaya cikan
gercekler arasinda yer aliyor. Sorustur-

ma Komisyonu, elmas sanayiini sézde -

bagimsizca denetlemek igin kurulan El-
mas Kurumu’nun islerini de arastiriyor.
Bu kurumun bir yetkilisi, ticretinin ya-
nsint G.A. hiikiimetinden, yarisini da
Elmas Ureticileri Birligi'nden aldigins,
kendisinin o birligin Bas Eksperi ola-
rak CDM elmaslarinin (Namibia’da tek
elmas iireticisi de CDM'dir!) elenmesi,
degerlendirilmesi ve dis pazarlarda sa-

Elmas madeninde isciler.

tilmasy islerine baktigini Sorusturma
Komisyonuna bildirdikten sonra, El-
mas Kurumu’nun simdiye kadar kanun
adina hicbir denetleme faaliyeti géster-
memis oldugunu da.itiraf etmistir.
Bundan da anlagildig: gibi CDM ile
s6zde kamu yararim gozetmekle goreyli
Elmas Kurumu’'nun cikarlar: $zdestir.
Ustelik Elmas Kurumu’nun baskam ay-
ni zamanda Namibia Bas Muhasibidir.
1978-79'da CDM toplam iilke igi geli-
rin yiizde 68’ini saglamisti; 1982-83’de
bu oran yiizde 10.3’e kadar diismiistir.
Johannesburg Financial Mail gazetesi-
nin bir hesabina gore 1980 ile 1984 yil-
lari arasinda elmas satislar: fizerinde
devlet denetiminin yetersizliginden étii-
rii Namibia’nin ugradig kayip 250 mil-
yon Sterlini bulmaktadir.
Namibia’nin bagimsizliktan sonra
muhta¢ olacag: servet ve kaynmaklar
boylece De Beers've onun denetledigi
sirketler tarafindan baska taraflara ak-
tanlmaktadir. Bunlardan biri, TSU-
MEB, Namibia'nin altin ve platin ha-
ri¢ diger metallerinin ¢ogunu gikarip ih-
ra¢ ediyor. Ulkenin en biiyiik isvereni.
Buna gagmen Namibia’da gecerli ozel
vergi yasalar) sayesinde son 10 yaldir he-
men hi¢ vergi ddememistir. Bir baska
dev maden 'sirketi, Rio Tinto Zinc'in
(RTZ) denetimindeki. Rossing Urani-
um, sadece 1983-84’de vergi 6demeye

baslamustir, oysa 1978-82 briit karlarn
239.7 milyon Sterlin ve bundan ayni dé- -
nemde RTZ ve diisen net kar 89.1 mil-
yon Sterlindir. Bunlar sirketlerin acik-
ladiklar,bagimsiz, denetimden ge¢me-
mi§ rakamlar.Gergekihracatin ¢ok da-
ha fazla olmas: kuvvetle muhtemel.

Bu arada Ingiltere’nin Namibia’da
cok-yonlii 6z¢l cikarlan oldugunu da
belirtmek gerekiyor. ingiliz kokenli
cok-uluslu sirketlerin iilkede genis ve
karh yatinmlari var. RTZ kendisi in-
giltere kdkenli. Yine Birlesik Kirallik’-
ta (Ingiltere) tescilli Consolidated Gol-
fields sirketi de TSUMEB’de biiyiik his-*
seye sahip.

Biitiin bunlarin yanisira bir baska il-
ging nokta da su ki; Sorusturma Komis-
yonunda gérevli bas miifettis Martin
Grote'un hazirladigi 700 sayfahk bir
belge Giiney Afrika yonetimince *‘giz-
1i’* ilan edilerek yayinlanmaktan aliko-
nulmustur. Johannesburg Financial
Mail gazetesinin bildirdigine gore, *‘bel-
genin yaymnlanmas: halinde diinya ca-
pinda bir skandala yol acacagi s6ylen-
mektedir, zira bazi maden sirketlerinin
Namibia’y son birkag yildir milyonlar-
ca-Sterlin gelirden nasil yoksun birak-
tiklannin deiillerini icermektedir.”’

(26 Temmuz 1985 tarihli New States-
man dergisinden dzetlenerek cevrildi.)




Siyahlara Ayrilan
- Bolgelerdeki Dullar

Dul!uk - yalmzlik dolu ve bog
] yagam,; gerilim, dengesizlik, uyum-
suzluk dénemi... Binlerce Afrikali kadin
- gok kiigiik yasta evlendirilmis, gocuk-
luktan ergenlige gegisi tamamlamadan,
sorumluluklarla dolu yasama atilmis
yeni yetmeler- i¢in, ev kurma ve aileyi
cekip gevirme yiikii bindirilmis, yasam
kargisinda bir baslarina birakilmus,
hasta bebelerini bir baglarina sagalt-
maya, oliilerinin basucunda bir basina
aglamaya, gdmii® oncesinden onlan
yikamaya ve oliilerini bir baglarina
gdmmeye hiikiim giymis bu geng kadin-
lar igin ne olabilir dulluk? Yazgsi
aksama sabaha kara yazilacak bu geng
evliler igin ne anlami1  olabilir , onlan
eli bogriinde, higbir almagigin dindire-
meyecegi bir susuzluk ve aghk iginde
yitik birakan bu dullugun?....

Ne ki, kentlerde, maden ocaklannda,
giftliklerde galigmak i¢in kocalarinin
koparilip alindifini géren onbinlerce
Afrikali kadinin giinliik yazgisi budur.
Kocalar, isgilerin géglerine' iligkin

yasalardaki bosluklar yiiziinden esle-

rini goétiiremezler, acinasi iicretlerle
uzun doénemler igyerlerinde yatip kalk-
maya zorunlu kalirlar, gurbette yaban,
yuvalarina doéndiiklerinde karilarina,
gocuklarina yaban olurlar.

Bu kadinlar siyahlara ayrilmis bol-
gelerde bir baglarna kalarak evleri
yaparlar, toprag islerler, davari besler-
ler, ¢cocuklara bakarlar. Yakici giines,
irmaklarin suyunu son damlasina dek
igtiginden, ot yetmedigi i¢in hayvanlan
birbiri ardina &liirken, bir deri bir
kemik kalmus inekleri siitten kesilirken
kurakligin zararlarin bir baglanna géz-
lemlerler. Yakici gilinesin iiriinlerini
kavurdugunu, aylar boyu siiren gahs-
malanimin bir kag giin i¢inde bosa gitti-
gini gorurler. Misir tarlalarina zarar
veren dolu firtinalarini bir baslarnna
izlerler; kuliibelerini kagittan yapilmis-
gasina silip siipiiren, onlari ve ¢ocukla-
rini ocaksiz birakan firtinalara karsi da
bir baslarina "karsi koyarlar. Birbiri
ardina bebelerini, sonra da yalmzca
cesetleri gelen, tammadiklan sevdicek-
lerini -kocalarim- topraga verirler.
Ciinkii makinalan homurdanan diinya,

veremden ve madenlerin ince hastalifin-
dan igi eyulmus adamlan higbir isinde
kullanamaz.

Ulkede, kilometreler boyunca, bu
geng, agirbash, kaygu dolu ¢izgiler simdi-
den yiizlerinde derin izler birakmug
kadinlardan baskasiyla kargilasilmaz.
Su kadin kafasinin iistindeki su
kiipiiyle tepeyi tirmaniyor, talihliyse
gocugu sirtina baglanmugtir; oteki agir
bir yiikle dag tirmanmakta; kosulmus
alt1 okiizii izleyen, tarim araglan bulu-
nan arabasini siiritkleyen su kadina yal-
nmizca on oniki yaslarinda bir bacaksiz
yardimer olmakradir; oteki, su kadin.
yamibasinda bir ¢ocuk, besisiz davar ya
da en gok yirmi koyunluk kiigiik siiriiyii
geri getirmekte...

Cift zamani onlann kosumun arka-

sinda, saban siirerken okiizleri yonlen-
dirirken gérebilirsiniz. Kigin dondurucu
aylari boyunca ekini kaldiranlar, araba-
lant dolduranlar, iiriinii kaldiranlar bu
kadinlardir. Zayif iiriin! Baska tiirliisii
nasil olabilirdi ki? “Yerlilerin koti
yontemleri”, resmi degerlendirme
budur. Tarim bu kadinlara ve ¢ocuklara
birakilirsa evlerin yapinu tiimiiyle onla-
nn sirtind yikilirsa bunda sasiracak ne
var?

Sabahlart kadinlar, cocuklarinmn -
yarim yamalak giyinmis, kuru ekmek ve
musit haglamasindan olugan, bir damla
siitten yoksun, ¢ok kez de sade suya
tiritten ve bakladan kahvaltivla yetersiz
beslenen gocuklarinin - okul igin hazir-
lanmasiyla ugrasirlar. Cocuklarim oku-
mus gorme iste§i onlarda Oylesine
bityiiktiir ki, gocuklarinin okula gitme-
leri i¢in, ¢ocuklarimn, onlarn bu yoksul-
luktan kurtaracak egitimi Gteki irklara
bir alay bilgi ve glic veren buegitimi
edinebilmeleri i¢in davarin yayilma
isivle de onlar ugrasir.

Aksam iizeri, aksam yemegini hazir-
lamak igin ates yakarlar. En varlikhlan
ineklerini sagar ve hayvanlarim kapatir;
ama ¢ogunun hayvan yoktur ve gocuk-
lar siitiin tadimi bilmezler. Arada bir
babanin, uzaklardaki esin mektubu
gelir. O denli beklenen mektup ve para
ellerindedir. Saticiya olan borcun bir

- olmus,

kism 6denir. Birkag hafta boyunca sof-
rada ekmek, seker, ¢ay, baz “ekstralar’”
goriiliir. Bazilari kotii haberler
almiglardir Adam hastadir, kaza gegir-
mistir, tutuklanmstir ¢iinkii soran
gorevliye kagitlarini gosterememistir.
Kagitlari olmadigindan degil, oteki
ceketinin cebinde unuttugundandir.
Giiney Afrika’da bir siyahin unutmaya
hakk: yoktur!

Aci bir giindiir karisi igin. Cocuklan
kaggiyla ona bakmaktadir. Cocuklar
sormaya korkmakta, o da ne sdyleyece-
gini bilememektedir. Sonunda konus-
may1 basarir: “Babamz sizleri épiiyor,
ama para igin biraz daha sabretmemiz
gerektipini sdylityor. Bazi sikintilan
parayr harcamak zorunda
kalmuis.” Aksamin geri kalan boliimii
sessizlik iginde akip gider; gocuklar
Tann'ya yakarmak igin diz ¢oktiikle-
rinde, anneleri gokyiiziine “Amin’siz
bir dua sallar. Bu kadinlarin otuzunda
yaslanmalarinda, bitip tiikenmelerinde
sagilas1 hicbir yan yoktur.

Zaman zaman, umutsuzluk iginde,
varlikli ve ahlaksiz adamlarin kurduk-
lar1 tuzaklara yakalanmay: kabullenir-
ler. “Titm topluluk iginde kad'nlarn
yiikiinii hafifletecek tek kigi, buadam-
lardir. Yalmizca  onlar iyi beslenmistir,
cinsel zevklerini doyuma ulastiracak
kadar yalmzca onlar saghkhdir. Yal-
nizca onlann parasi vardir kadinlara -
kadinlara ve c¢ocuklara - yardimci
olmak, onlan giydirmek i¢in. Fahigelik! °
Nasil isterseniz dyle adlandirin. Ama bu
kadinlar’ kendi istekleriyle satmazlar
kendilerini. Cok diisiik iicretlerle onlar,
onlari ve g¢ocuklarim agir agir ama
kesinlikle erimeye zorlayan toplumsal
siyasadir. Bir toplumsal siyasa ki, onlan
dolsiiz  kadinlar, kocalarim giigsiiz
erkekler haline sokmustur; bir siyasa ki,
tiim halki yozlastirrmsg, insanhktan
¢ikarmustir; bir siyasa ki, siyahlara ayn-
lan bolgelerde bir erkege diisen kadin
oranini sekize gikarmizuir. Bu kosullar
altinda giicii ve parasi olan istedigi
kadar kadina sahip olabilmektedir. Bu
siyasa, kentte erkegl, escinsellifin ve
irza gegmenin olagan islerden sayildig
gergek  kamplara baglayarak, siirekli



savas halinde tutmugstur. Béylelikle
insanlari, kadini cinsel zevkleri doyurma
aracindan bagka bir sey gérmeyen hay-
vanlara déniigtiirmiistiir,

Siyahlara aynilmis bélgelerde kadin-
larin tek diize yasamlanm iig Oge renk-
lendirmektedir. Bunlardan birincisi
kilisedir. Kadinlar, burada islerinden
uzakta birkag saat gecirebilmekte, sark:
soyleyebilmekte ve onlari higbir zaman
duymuyora benzeyen Tann'ya yakara-
rak, agir yiiklerinden kurtulabilmekte-
dirler; 6teki diinyada mutlu yasam sozii
veren kilise!

Bir de evlilik séleni vardir; burada
geng ciftle birlikte sark: soylerler, dans
ederler, giilerler ve neselenirler. Ne ki
bu, hiiziinle kangik bir nesedir; ¢iinkii
geng evlilerin mutlulugunun kisa siirece-
gini, gelecegi olmayan bir yasama gir-
diklerini ve geleceklerinin simdiden yok
oldugunu bilirler. Erginleme kutsamasi
ve bira bayram, bir zamanlar o denli
g6z kamastirici ve sevingle gegerken,
simdilerde eski kutsamalarin zavalh
dykiinmelerinden baska bir sey degildir.
Ciinkii giiniimiizde, kadinlar kendj ara-
larinda sarki séylemekte ve dans etmek-
tedirler; yalnizea yash adamlar, korler,
sakatlar bayrama katilmakta ve erkek-
lerin giiglii, tok sesli korosunu herkes
6zlemektedir

En son olarak da cenaze torenleri
vardir; evet, cenaze térenleri! Burada
Oliilerinin iizerine kapanip aglarlar,
inlerler; burada tek Mfundisi birligiyle,
Sgretmenle, sakat, kér ve yaslilarla bir-
likte, eglerini, babalarini, kardeslerini,
son yolculuklarinda ugurlarlar. Giinii-
miizde, kirsal bolgelerde erkeklerin
sayisi Sylesine azdir ki, gommeden énce
oliiniin baginda kadinlar beklerler - eski-
den, Afrika topluluklarinda bilinmeyen
bir gosteridir bu.

Kadinlar, siyahlara aynlms bolge-
lerdeki yasamlarinda tiim giiglerini yiti-
rerek, umutsuzluga kapilarak, her tiirlii
olanag zorlayip kocalanmn yanina git-
meye caligirlar. Ama tiim Afrika niifusu-
nun iilke icinde yer degistirmesini
denetleyen gegis izni yontemi, bu
durumu hemen hemen olanaksiz kilar.
Bu mevzuat yiiziinden, tim garlara,
Afrikallara -resmi giris gikis izni géster-
medikleri siirece- biiyilk merkezlere
gotiiren biletleri satmamalan buyrugu
verilmigtir. Bir uzman doktora gitmek
amaciyla izin kafidi istenilse -uzman
doktorlar yalmzca biiyitkk merkezlerde
bulunmaktadir- bir doktorun raporu
gerekmektedir. Zaman zaman, bu belge
elde edilse bile, kadinin bir uzman dok-
torun bakimina gereksinimi olmadif
kanisina varan gérevli, giris iznini ver-
memektedir. Yitirilmis kocanin, erkek
kardesin ya da ogulun izini bulmak ya
da hasta kocanin bagucuna kosmak icin

%

izingerekse; en ozel, kisisel belgelere
varincaya dek tiim belgeleri géstermek
gerekmektedir. Ve bunda da yer degis-
tirmenin ivedilikle gerekip gerekmedi-
gini kararlagtiracak olan yine gorevi-
dir.

Gar giselerinde redle karsilasmak-
tan kagman kadinlarin cogu, onlan
kente kadar otomobilleriyle ya da kam-
yonlariyla gétiirmeyi dneren ahlaksiz
adamlar tarafindan kandinlmaktadir.
Her seyi: yapim: ¢ok zor olan evi, besle-
dikleri kuzulari, buzagilari, komsula-
nna ya da akrabalarina emanet ettikleri
cocuklarini, arkada birakip gitmelerine
neden olan kentin yapay cekiciligi
midir? Kentte yasanun kolay oldugunu
soylendigini duyduklan icin midir? Bu
diizenbazlara biiyitk paralar édemele-
rine ve yasak bolgeye izinsiz girmekten
dolay1 tutuklanma tehlikesini goze
almalarma neden, kulaklarini ve kolla-
rini siisleyen-isporta.mali valanertakila-
nn disii miidiir? Yaniti gok yahndip
ciinkil yasamale istemektedirler.

Kente ulastiklamnda yeni zorluklar
cikar karsilanna. {zin kagidi olmaksi-
zin yakalanirlarsa=eeza goriirler yada
tutuklanirlar, sonra da kamyonlara dol-
durularak Tecrit bélgelerine geri gonde-
rilirler. Kentte oturma iznini yasal
yollarla elde edemezlerse baskalarini
kullanirlar. Burada da “yardimsever”’
insanlar yok degildir; bu adamlar onla-
rnn zor durumlanndan yararlamirlar.
Gerekli belgeleri para karsiiginda
satarak, onlara “yardim etmeye” hazir-
dirlar; yamisira, kadin giizelse bedeller
bes on liraya kadar inebilir, kadinin
bedeniyle de édemesi kosuluyla.

Kente geldiklerinde bir yer bulma
sansina erismis olanlar en asagihk
calisma kosullariyla patronlara bagla-
nirlar. Gegis izni diizeni isverenlere, hiz-
metgilerine istedigini yaptirma ya da
ayricalikh bilgenin disina ¢ikarma hak-

Giiney Afrika’da siyahlara aynlmis zorunlu ikimet bélgele ri.

Kini, denetirnler, anlasma yéintemle-
riyse, hizmetgilerine ¢ok kotii  davran-
ma, santaj yapma, en asagihk isleri
onerme olana gini saglar.

Polisin clinden siynlmayr - uzun
zaman basarabilmis olan kad inlarin
¢ogu, eninde sonunda yakalann-lar ve
kocalanndan uzaklara, Tecrit b¢ jlgele-
rine gonderilirler. Hizmetgilik y apan-
lara gelince, “‘evde oturmasinai izin
verilir”. Buna karsin, ocuklan, baka-
cak bir yakim olup olmadigi géizetil-
meksizin, kirsal kesime geri gond erilir.

Afrika’da bir ¢ok yuva bu se kilde
yikalms, bir cok aile boyle dagitilmr ustir.
Langa'daki Kadin Kayit biiros;una,
“Bosanma Maithkemesi” denilme sinin
nedeni anlagiim aktadir. Langa Kor nise-
riyse, adamlarirun ve kendisinin , bui aile
ayniliklarim ola bildigince “insancil’” bir
tarzda diizenlerneye ¢alistiklarni s¢ yle-
vebilmektedir. Bu kopusm:lar, bu
kopanlmalar “insanca” nasil zergelcles-
tirilebilir? Y 6ne timdeki yiikselk meniur-
larin anlayislari ne olursa olsiun, ke:ndi
esleri, kendi cocuklari onlard:an kopari-
lip alimsayd, insanhktan s6z edebilir-ler
miydi? Yalnizca Giiney Afrilca’da, o da
siyahlar s6z konusu oldugu zaman, bir
aileyi “insancil lyigimde” dajsitmaktan -
yash ya da gen¢ bir ¢ok kisi icin gecerli
olan, yoksulluk ve aci i¢'inde parca-
lanma’ - s6zedilinektedir.

Tum siyah kadinlar Te:crit bslgele-
rine geri géndermeli diyor] ar, her giinii
birdncekinin benzeri - tek: diize vakin-
malarla, vizldzinan sine'klerle, hasta
bebelerle, &len hayvanl:arla, aclikla,
yoksullukla ve éliimle - g ecen yiizlerce
kadimin yanina katmah

Giiney Afrikal gazete:ci -yazar Phyllis
Ntantala’min Antholog e Africaine et
Malgache’de yer alari ya nsindan Sevgi
Tamgii¢ tarafindan cey rrilmigtir.



Yetkiner Ulukilic

RASKOLNKOV'UN ODASI

Nedj’m Gursel

“Bir dolctba, bir sandiga benzeyen bu
sar! odada thunaldi, bogulur gibi oldu.”
Su¢ ve Ceza

ikh sokagin birlestigi yerde yiikselen
bes katl e ski yapidan iigeri girdigim-
de 'Dostoyev::ki’nin ¢okiilc avurtlari, ¢u-
kurlarina gor nitllmiis kiigiik kara gozleri
ve genis alniy 1a beni karsilamasini bek-
lemiyordum ¢:lbet. Ama yazarin sacla-
r1 dokiilmiis 11zun seyrek sakalinin sa-
ria ndbetlerind e kopiiren aigzim tiimiiyle
¢rtemedigi bir- portresinin ikinci katin
aralik kapisind an iceri girer girmez 6nii-
me cikacagim i:ahmin ediyordum. Kru-
vaze yakal siy ah redingotun iizerinde
dimdik duran bir bas. Beyaz, yumurta
gibi bir almn bitiminde ¢atik kaslar,
yorgun ve acih bakislar. Dostoyevski’-
nin bu portresini willar énce bir edebi-
yat ansiklopedis inde gérmiistiim. Istan-
bul’daki evimiz in karanlik bir i¢ avlu-

ya bakan arka odasinda okudugum ro-
maninin kapaginda da ayni portre.var-
di: Sug ve Ceza sozciiklerinin altinda.

O zaman bozKirdan yeni donmiistiim.
Déner dénmez de evin en dar odasina
kapatmistim kendimi. Bir siire yalmz
kalmak, bozkirda yitirdigim kimligimi
bulmak istivordum. Umarsizhigi, aciy:
yasamstim. Yaraliydi govdem, bilin-
cimse bombos. Gegmisi unutinug gibiy-
dim Bellegimde yalmzca tel orgiiler, yaz
giinesinin yakip kavurdugu ¢iplak tepe-
ler vardi. Bir de uzakta goéliin durgun
yiizeyine vuran ayisig1. Suglu muydum?
Sugumun ne oldugunu kesinlikle bilme-
sem de, cezalandirildigima gore, karan-
lik dar odalarda, sonsuz geceye uzanan
sokaklarin bitimindeki kotii yerlerde
sug islemis olmahydim. Belki de basik
tavanh bir bodrum katinda gizli toplan-

tilara katilmis, vikic1 eylemlerde bulun-

mustum. Ama kendim yikilmistim so-
nunda. Bir acayip korkuluk, ¢amasir
ipinde sallanan yamal bir gomlek gi-
bi dénmiistiim bozkirdan. Doner don-
mez de kendimi Istanbul’daki evimizin
en dar odasina kapatmigtim.

Tahmin ettigim gibi oldu. ikinci ka-
tin aralik kapisindan igeri girince tam
karsida, elyazmalarinin sergilendigi ca-
mekanlarin iizerindeki duvarda gérdiim
Dostoyevski’yi. Salonun tam ortasinda
silindir biciminde yiikselen bir panoya
bakiyordu. Nemli, pis-duvarlar,pence-
relerden kanalin bulamk suyuna vuran
sar1 bir 151k vardi panoda. Yazar her so-
kagim, her izbesini avucunun igi gibi
bildigi, kenar mahallelerinde, rihtimla-
rinin buz tutmus kaldinmlannda, renkli
cat1 kirislerinden direklere asilms fener-
lerin aydinlattifi gitkmaz sokaklarinda
bir uyur gezer gibi dolastig kente, Sen-



Petersburg’a bakiyordu duvardan.
Kursuna dizilmek uzere gotirildigi
Peter ve Paul kalesinin kiremit renkli
mazgallarini mi goriiyordu, yoksa Ami-
rallik Sarayr’'min gogii delen kulesini
mi? Belki de Neva’da yiizen buz par-
calarydi gordiigii. Durv, saydam Ne-
va! Can kuleleriyle gorkemli saraylarin
yansihg donuk su! Ve suyun kaygan
yiizeyinde diislerden bir orman. Apiz-
lar1 ucuz sarap kokan diskinlerin, ca-
murlu dar sokaklarda miisteri bekleyen
veremli orospularin, i¢ ige gegmis evle-
rin karanhk avlularina ¢amasir asan
yash kadinlarin, basik tavanh dar oda-
larda hayal kuran &grencilerle kaatille-
rin diislerinden bir orman. Bir safak
vakti, catirdayan buz pargalariyla ¢6-
ziiliip Neva'nin derinliklerine gdmiildii
bu orman. Bir safak vakti, uzun baca-
I Avrora, Kishk Saray’1 topa tuttuun-
da; sarsilip yikilan Kerenski degil,Sen-
Petersburg kentinin korkunc hayaliydi.
Yillar sonra, Leningrad’da kendi adi-
m tasiyan miizenin duvarindan iste bu
hayale bakiyordu Dostoyevski. Sibir-
ya'da, dort yil boyunca kapatildig zin-
danda yanan mumun titrek alevinde in-
cil’i okurken, siirgiinde gece lambasini
yakip beyaz kagitlanin {izerine egildigin-
de, ya da uzak, giriiltilt bir Avrupa
kentinin soylular arasinda rulet basin-
dayken hep bu hayali, Neva’mn donuk
yiizeyinde dalgalanan, bir ¢okelip bir
ayrisan bu diis ormamim gormusti.

Salonun tam ortasina konmus silin-
dir bicimindeki panonun gevresinde do-
nerek, Dostoyevski’nin  Sen-
Petersburg’unu iyice yerlestirdim bel-
legime. Nevski Caddesi’nde bir asag:
bir yukarn piyasa yapan memurlar, si-
gara dumaniyla dolu bilardo salonlarin-
da omiir titkketen subaylari, yash cadi-
larla kiigiik kizlari; her seyi, herseyigo-
rir gibi oldum. Agzi kopiikli atlarin
cektigi kupa arabalar gegti oniimden.
Bir keman, votka kokan havayi titret-
ti. Bulasik suyuyla yrikanmus izbelere,
kor kiititk sarhoslarin sizip kaldigr mey-
hanelere, kalabalik carsilara girip ¢ik-
tim. Dar kopriilerden de gegtigim oldu,
yapraklarimi dokmiis kayinlar altinda
yiriidiigim de. Bataklhiklar iizerine ku-
rulmus bu eski kentin duvarlarindan si-
zan su, damla damla doldu i¢ime. Yii-
regimdeki sikintiy besleyip biiyiittii.
Diinyam: darald: giderek; doga, insan-
lar, anilar yok oldu. Miizenin camekan-
larinda sergilenen elyazmalarina, du-
vardaki portrelere bakmadim artik.
Sen-Petersburg’un karh gatilarim, kiil-
rengi donuk gogiinii, kanallarin bula-
nik suyuna bakan alcak tavanh odalar-
daki cihiz govdeleri ardimda birakarak,
panonun az ilersindeki kapty! agip dar
merdivenlerden besinci kata, Raskolni-
kov’un odasina ¢iktim.

fstanbul’daki evimizin karanhk bir i¢
avluya bakan arka odasinda Su¢ ve Ce-
za'yr okurken bir giin Leningrad’a ge-
lecegimi, bir zamanlar Dostoyevski’nin
oturmus oldugu evin salonundaki arahik
kapidan Raskolnikov'un odasina ¢ika-
cagimu bilemezdim elbet. O w1l bozkirdan
yaral ve yorgun donmils; déner don-
mez de kendimi evin en dar odasina ka-
patmistim. Annem boyle kapah kalma-
min ruh saghgimi iyice bozacagini, ¢1-
kip dolasmam gerektigini soyliiyor,
dostlarimi eve cagiriyordu. Ama ben
hic kimseyi gormek istemiyordum. Za-
ten yalmz da degildim. Bozkirda, gece
uykuya varmadan 6nce benligimi sa-
ran, gdvdemi iirperten o korkung kita-
bin ams: istanbul’daki odamda da pe-
simi birakmanusti. Olii Bir Evden Ani-
lar’daki kirek mahktmlar, binlerce
kadinsiz erkegin sayikladig havasiz ko-
gusta yaptiklan gibi orada da yatagima
yaklagip gevremi sariyorlar, usturayla
kazinmis yamru yumru kafalar, kor-
kung suratlari, dayaktan yara bere icin-
de kalmis kil govdeleriyle basimda
bekliyorlard:. Biraz dalsam irzima geg-
mek ya da beni bogmak igin iizerime
cullanabilirlerdi. Ama yine de, dilnya-
nin bir ucunda suclarinin bedelini 6de-
meye terk edilmis, turli hakaret ve is-
kencelerle insanliktan gikarilmis bu ya-
ratiklar dostlarimdi benim. Onlarla iyi

gecinmeli, aralarina kangip acilarini

paylasmaliydim. Ayn kosullarda, ay-
i gileyi gekivorduk ctinkii.

Dostoyevski'nin kitabindan ¢ikip
odama yerlesen kiirek mahkamlart bir
siire sonra beni rahat biraktilar. Once
sayilar azaldi. Gozlerimi kapar kapa-
maz basucuma iisiismityorlardi artik.
Kapidan soyle bir gériniip karanliga
karigiyorlardi. Giderek azaldilar. Ras-
kolnikoy’la tamsinca da, geldikleri ye-
re, Omsk zindanimin buz tutmus yalniz-
hgina dondiiler. Ben de Istanbul’daki
evimizin arka odasinda Raskolnikov’-
la bas basa kaldmm.

Gercekten.debir dolabi andinyordu
Raskolnikov’un odasi. Aslina tipatip
uygun yapilmisti. Sararmis, yer yer asi-
nip yirtilmis tozlu duvar kagitlariyla
kaphydi. Tavam Oylesine alcakt1 ki,
odada uzun siire durmaktan korkup ya-
taga oturmak zorunda kaldim. Yerim-
den kalkmadan kapinin ¢engelini indir-
dim, kendimi dar yatagin derinligine bi-

-raktim. Once tavam gérdiim, sonra

karsi duvardaki Oriimcegi. Oriimcek
uzun siire devinimsiz kaldi. Pencereden
vuran kiilrengi 1s1kta oda sessizdi. Der-
ken kulagima bir giiriltii geldi. Birisi
duvara ¢ivi cakiyordu sanki. Yerimden
kalkip pencereye yaklastim; asagiya,
karanhk avluya baktim. Kimseler yoktu
goriiniirde. Karsi pencerenin oniine di-
zilmis saksilarda iirperen 1tir cigekleri-

ni gordim. Girilti azaldi giderek,
odaya derin bir sessizlik coktii. Pence-

.renin oniinden aynlip yeniden yataga

uzandiimda, oriimcegin ayni yerde
durdugunu gordim. Bir siire, uzunca
bir siire devinimsiz kaldiktan sonra ki-
muldadi, hizla yiiriiyiip tozlu duvar ka-
gitlarinin arasinda yitti. Ay anda Ras- -
kolnikov’un sesini duydum. Soluk al-
madan konusuyordu. Sozcitklerden bir
irmak, kar suyuyla beslenen bir akar-
su, kaya parcalarim da beraberinde sii-
ritkkleyerek vadiye dogru akiyordu san-
ki. ““Ben o zamanlar bir dritmecek gibi
koseme ¢ekilmistim, —diyordu
Raskolnikov— algak tavanlarin, dara-
cik odalann insanin ruhunu, yiiregini
nasil siktigim bilir misin? O hiicreden
o kadar nefret ediyordum ki! Ama yi-
ne de bir tiirli disar: gtkmak istemiyor-
dum. Giinlerce disar1 ¢gikmiyor, ne ¢a-
lismak, hatta ne de yemek yemek isti-
yordum; boyuna yatiyordum.”

Ben de bozkir doniisil senin gibi da-
racik bir hiicreye kapatmistim kendimi
Raskolnikov! Annem bir sey getirirse
yiyordum, getirmezse yemeden oylece
giiniim geciyordu. Senin gibi i¢imi ke-
miren bir diisiincem de yoktu iistelik.
Arada bir daliyor, kendimi bozkirda
yalniz bir agacin altinda otururken go-
riiyordum. Goz alabildigine uzanan
boslukta ne bir ev vardi, ne de bir in-
san. Tepemde yapraklar hisirdiyordu.
En kiiciik bir esinti bile yoktu oysa. Gil-
nes yuvarlanip gokyiiziiniin tam orta-
sinda durmus, kimildamiyordu. Golge-
de rahattim. Ama daracik bir alam kap-
liyordu golge. Toprak kizgin, agacin
gbvdesi kuruydu. Higbir yere kipirda-
yamasam da, agacin altinda rahattim.
Derken ansizin dolduruveriyorlard:
boslugu. Bugday tarlasina inen cekir-
ge siiriisii gibi {izerime cokiiyorlardi.
Govdelerinin agirh@ altinda eziliyor,
soluk alamiyordum. Birérnek giysile-
ri, yamk suratlar, suratlarina goére cok
bityiik agizlariyla korkunctular. Golge-
de tam uykuya dalacakken kusatiyor-
lardi ¢evremi. Yuvalarindan firlamig
gozleriyle iizerime cullanmak igin firsat
kolluyorlardi. Bir tiirlii kurtulamiyor-
dum onlardan Raskolnikov!Her yerde
pesimdeydiler. Soluklarini ensemde,
uguldayan seslerini beynimin iginde du-
yuyordum. Sen odandayken, zihnini
kemiren o tuhaf diisiinceye karsin yal-
mzdin, yalmz kalabiliyordun. Tefeci
kadim oldiiriip kendi yasamim kurta-
racaktin. Salt kendi yasamim da degil,
o igreng, o kotii yaratif 6ldiriip para-
sin1 ¢calmakla tiim insanhgt kurtaracak,
ermis katina yiikselecektin. Hem, tefeci
kadimin varh@ gercekti, hayal degil.
Bense bir tiirlii kurtulamiyordum onlar-
dan Raskolnikov, kocaman kulakh ka-
falarini ezip rahata cikamiyordum. Her



yerde beraberdik. Haftada bir topluca
gotlrildigiimiiz hamamda bile,

Kalin parmakli kocaman elleriyle bir-
birlerinin sirtlarim keselerken kirli su-
lar sigriyordu iizerime. Kahkahalary-

. la hamam kubbesi ¢inlarken kurnala-
ra su degil ¢irkef doluyordu. Tiknaz be-
denleri, uzun kollariyla cirkindiler. Kil-
lar fiskiriyordu her taraflarindan. Ben
de onlardan biriydim. Onlar gibi hay-
vansi, onlar kadar ¢irkin. Hamamin
buharinda kendimden gegiyor, yorgun
govdemi sicak taglara birakiyordum.
Tam gevseyip rahatlayacakken, takun-
yalarla saldiriyorlard: iizerime. Giinler
geceler boyu siiriip gitti bu karabasan,
bu korkung sanri. Uykumdan ettiler be-
ni, yemeden i¢gmeden kesildim: Aylar
sonra, bozkirdan eve déniip kendimi
odaya kapattifimda da uzun siire on-
lardan kurtulamadim. Her an basu-
cumdaydilar. Uykuyla uyaniklik arasi
bir diigste, sonu gelmez bir ¢irpinista
oliime, oldiiriilmeye direndim béoylece.
Onlar benim suglarim, pismanliklarim
miyd: Raskolnikov? Irinli yaralanm, bi-
rikmis kahirlanim miydi?

Sonra seni tamidim, Sen-Petersburg
kentinin camurlu dar sokaklarinda, ka-
nal boylarinda uyur gezer gibi dolasti-
gin gunlerdi. Hastalik ve sanri giinleri.
Yiriyiip duruyordun kirli duvarlar bo-
yunca. Nereye gittigini, nerede oldugu-
nu bilmeden, akintiyla siiriiklenircesi-
ne. Kopriilerden geciyordun. Taglan
yosun tutmus eski képriilerden. Gél-
gen uzuyordu. Neva’'min rihtimlarina
¢iktiginda gokyiizii genisliyor, mavi-
beyaz bir bosluk agihyordu éniinde.
Ama sen, kentin yoksul mahallelerine
dontiyordun hemen. Tiitiin kokan pis
bodrumlarin, donuk giinesin yansidig
kirik pencerelerin, balgamh tezgdhlarin
oniinden geciyordun. Yazhga gideme-
yen her Sen-Petersburg’lunun tanidig:
o baygin koku yakiyordu genzini. ‘‘Bu-
ras yarideliler kenti azizim —dedigini
animsityordun Svidrigaylov'un— yeryii-
ziinde insan ruhlan iizerinde Petersburg
kadar karanlik, keskin ve garip etkiler
yapan bir baska kente ¢ok az rastlanir’’
derken seytanca giiliimsiiyordu. Ger-
cekte Sen-Peterburg kentinin sokakla-
r1 degildi giin boyu arsinladigin. Aci ce-
ken ruhunun, yalnizhgmin labirentin-
de dolasiyordun. Yiridiigin sokaklar
kalabalikti, pisti. Yoksulluk denizinde
ilerleyen bir gemi gibi yarip geciyordun
kalabaligi. Ardinda a¢ cocuklar, diis-
kiin kadnlar, sarhos babalar kaliyor-
du. Yiiriiyordun dar odandan kurtul-
mak i¢in. Yiiriiyordun bir diiste, bitip
titkenmek bilmeyen bir sanrida. Yiirii-
yordun devletlerin, diinyanin iizerine.
Napolyon’a inat, ama bir Napolyon
edasiyla, ezip gegiyordun haksizliklarin

lzerinden. Ve sen yiiriidiikge, bir civ-
civin yumurtadan bas vermesi gibi, ka-
fandaki tasar1 olgunlasiyor, boy atiyor-
du. Ciinkil uzaktin herkesten. Herkes-
ten baskaydin. Yalmzliginla, sikintin-
la besliyordun biricik tasarini. Sen yii-
ridiikce puslu yaz giinesi de yiiriiyor-
du pesinden. O zaman, Sen-Petersburg
kentinin sokaklarinda boyle bir basina,
boyle kararh yiiriirken, sarisin kiigiik
Sonya’nin pesini hi¢ birakmayan kuzey
glinesi gibi ardindan gelecegini; alinya-
zin seni nereye siiriiklerse siiriiklesin,
koruyucu bir melek gibi iizerine titre-
yecegini bilemezdin elbet. Ben de senin-
le Istanbul’daki odamda bas basa ka-
linca, pesimi birakmayan korkung g6-
rintiilerin azalacagim, bir siire sonra
tiimilyle yitip gideceklerini bilemezdim.

Yalniz kalmayi, insanlarin bakisla-
rindan uzak, en giig, en kotii kosullar-
da da olsa siirekli gbzaltinda yasamak-
tan kurtulabilmeyi hicbir zaman o glin-
lerdeki kadar ¢ok istemedim Raskolni-
kov! Seni taniyinca bu istegin nedeni-
ni daha iyi anladim. Sana vasam veren,
seni var eden kalemin O/ii Bir Evden
Anilar’da yazdig gibi, bozkirda da, en
biiytik iskence yalniz kalamamakti. Bir
an, bir saniye bile olsun yalmz kalama-
mak. Hep bir baskasimin yaminda uyan-
mak; ekmegi suyu baskalariyla paylas-
mak, her zaman bir baskasiyla solumak

“havayi. Bir orman gibi kardesgesine de-

gil, baskasina soluk aldirmamacasina.
Hep bir baskasinin varlhgini duymak
yani baginda; onun bakislari, onun ezici
agirhg altinda yasamak, Ve cogaltmak
o insan1 kendi bireyselligini, Oznelligi-
ni unutup onun gibi yiizlercesiyle yata-
rak onun gibi binlercesiyle kalkmak.
Yatakhanede, yemekhanede, dinlen-
mede her zaman her yerde, helada bile
onlarla beraber,.onlarla.i¢.ice. olmak:
Yalmzhifan, yalmz kalabilmenin sigir-
$1z mutlulufunu seninleyken tattim
Raskolnikov! Sefinle evinarka odas;-
na kapandifim zaman. Simdi, villar
sonra, bozkirda yasadigim karabasan-
dan uzak, yine seninleyim. Oysa yillar
var aramizda.Hem yillar, hem de ede-
biyatin gergekle kesistigi yerde yiikse-
len duvarlar var. Asilmasi giic duvar-
lar. Ama ben yine de seninleyim.
Kiirege hiikiim giyip Sibirya’daki
“Olii Bir Ev”’e génderildigin giin tut-
sak gozlerle son kez baktigin kentin so-
kaklarinda dolastim bu sabah. Zindan-
da diislerine girecek, belleginden bir
tirli silemeyecegin Sen-Petersburg’un
sokaklarinda. Sen gideli ne cok degis-
mis her sey! Camurlu dar sokaklar, iz-
beler yok artik. Diiskiin sarhoslarla ve-
remli orospular da. Genis caddeler, yeni
alanlar agilmus. Parklar giizel, insanlar
rahat. Tramvay ve troleybiisler vizir vi-
zir. Metro da 6yle, yeraltinda bir asag

bir yukari gidip geliyor. Her yerde yon-
tular, modern yapilar var. Kentin en
giizel alanimi Dekabristlerin anisina ye-
niden diizenlemisler. Alanin tam orta-
sinda saha kalkmis atiyla Deli Petro.
Neva’nin iizerinden agip karsi kiyiya at-
layacak neredeyse. At Oylesine dikilmis
kaya parcasindan kaidenin iizerinde.
Petro da adini tagiyan kentin gbgiine
kanatlanmaktan Sylesine mutlu. Atin
upuzun, tunctan kuyrugu onu yere dog-
ru ¢ekiyor ama. Rusya’nin Avrupa’ya
acilan bu ilk penceresinden goge yiik-
selmesini dnliiyor. Sen gideli ne ¢ok sey
degismis Petro’nun Batih mimarlara
kurdurdugu bu kentte. Sen-Petersburg
Leningrad olmus, Carisin’in Stalingrad
oldugu giri. Finlandiya Istasyonu’na
ayak basar basmaz Rus topragini sars-
maya baslayan kisa boylu, genis alinl
bir adamin adim tagiyor simdi. Ciinkii
yalnizea bu kentin degil, tiim Rusya’-
nin alinyazis1 degisti bir ekim giinii. Bir
ekim giinii bu kisa boylu, genis alinl
adam, Smolni’de toplananlara *‘Diin
erkendi yarin gec/vakit tamam bugiin!”’
dediginde ugsuz bucaksiz Ukranya diiz-
liikklerinin de alinyazisi degisti, kiyisin-
da cezani ¢ektigin irtis boylarinin da.

Ve Avrora ates acti Kishik Saray’a.
Simdi rthtima baglayip miize yapmis-
lar iig bacali Avrora’yi. Sen Sibirya’ya
kiirege giderken sokaklarinda bir uyur-
gezer gibi dolastigin Sen-Petersburg’un
Petrograd —sonra da Leningrad— ola-
cagini bilemezdin elbet. irtis irmagina
bakan bir zindanda gegirecegin giinle-
rin korkunclugunu bilemeyecegin gibi.
Avrora’nin toplan Kishk Saray’a degil
bembeyaz bir turistik otele déniik ar-
tik. Ve otelin sureti Neva’da yiiziiyor:
Neva hi¢ degismemis. Su yine sakin,
buz pargalari saydam. Irmaklarin 6m-
rii-kentlerinkinden uzun. Irtis kiyisin-
da eksi kirk derecede cahsirken belki
sen de anladin bunu. iste boyle Raskol-
nikov, bir zamanlar senin de yiiridii-
giin' rthtim boyuncd yiiriidiim. Mavi-
beyaz bir gokyiizil agildi dniimde, diin-
yam genisledi. Avrora’y: geride biraka-
rak kars: kiylya yoneldim. Gérkemli sa-
raylarin, dizenli bahgelerin 6niinden
gectim. Baktim Peter ve Paul kalesinin
kiremit renkli mazgallarina giines vu-
ruyor yine. Bildigin kuzey giinesi. Bak-
tim ¢an kuleleri bulutsuz gogiin mavi-
sini deliyor. Sen gideli ¢cok sey degismis
Raskolnikov, ne var ki kent duruyor
verli yerinde. Kentlerin 6mrii insanla-
rinkinden uzun. Evlerin, odalarinkin-
den de. Tavanarasindaki odanda san-
nilar icinde girpinirken, belki sen de an-
ladin bunu. Sunu bil ki, artik meyha-
nelerin 6lgiin 15131nda insanlar yorgun
degil. Geleceklerinden emin ¢ogu. Ama
tabakta dilim dilim kesilmis balk iiz-
giin yine. Ve Svidrigaylov kendini bu-



giin de oldiirmeye kalksa, ¢niinden yi-
ne kuyrugunu bacaklar arasina kistir-
mus cirkin bir kopek gegebilir. Biliyo-
rum sen Svidrigaylov gibi kendini de-
gil tefeci kadini dldiireceksin. Ustelik
salt 6diirmek icin, kendin i¢in savura-
caksin baltayi. Ozgiirliginii kendine
kamitlamak icin. Cadinin yamru yum-
ru kafasi bir nar gibi ortadan ikiye ay-
rilacak. Ve kani goreceksin, tizerine fig-
kiran sicak kani.

Simdilik bir ben biliyorum igini ke-
miren dilsiinceyi. Sevgi dolu varlifinin
ardindaki kaatili bir ben seziyorum.
Ciinkil o kaatilin bakislariyla baktim
cevremdeki insanlara. Bir tiirlii kurtu-
lamiyordum onlardan, senin gibi yaimz
kalamiyordum. Kendimi koruma icgii-
diisiiniin her seye agir bastif: giinlerdi.

Bitip tiikkenmek bilmeyen bozkir giin-

“leri. Sayende rahata kavusabildim. Sen
baltay: tefeci kadinin bagina indirdigin-
de ter kokan govdeleri, usturayla kazin-
mis kafalarimin iki yaninda yelken gibi
sallanan kulaklari, korkung agizlany-
la silinip gittiler. Sen oldiirdiin onlari
Raskolnikov! Onlar benim suglarim,
benim pismanhklarimdi. Irinli yarala-
rim, birikmis kahirlannmdi. Onlari sen
Sldiirdiin. Oldiiriip rahata ¢ikardin be-
ni. Sayende uyku ve dinginlige kavus-
tum, yalmz kalabildim. Yeniden bul-
dum kendimi. Sen ise onlara dogru git-
tin Petersburg’da yitirdigin kimligini
bulabilmek icin. Aralarindan biri ol-
dun. “Olii Bir Ev’’in onlarla dolu ko-
gusuna siirgiin ettin kendini. Cevrende-
kilerin hicbiri bu davramsinin gergek
nedenini anlayamadi Raskolnikov! Se-
ni, {stanbul’daki evimizin karanhk bir
avluya bakan odasinda bir ben anla-
dim. Simdi, yillar sonra, aym odanin
bir bagka kentteki uzantisinda anaca-
#in Aleksandrovna’nin sesini duyar gi-
biyim: ‘‘Rodyacigim!, diye haykiryor
saskinlikla, ne kotii bir odan var! Emi-
nim ki bu oda yiiziinden béyle melan-
kolik oldun.’' Razumihin de kulagima
egilip: ‘‘Sefaletin, melankolinin penge-
sinde inleyen bir iiniversiteli geng dii-
siin, dive fisildiyor, tavanarasindaki
ininde alt1 ay kimsenin yiiziinii gbrme-
mis, gururlu, degerini bilen bir geng dii-
siin!”’ Evet, yillar sonra senin odanda
senin yatagina uzanms seni diistiniiyo-
rum Raskolnikov! Ince uzun yiiziinii,
zeki bakislarim disiiniiyorum. Ve Is-
tanbul’daki evimizin arka dHasinda
aciyla kivramyor gévdem. Karabasan-
lar icinde yalmizligi ariyor. Az sonra
kalkip gidecegim buradan. Miize bek-
cisi odanin kapisim kilitlemeye geldigin-
de yatagimi bos bulacak. Az sonra, gel-
digim gibi dar merdivenlerden asagiya
inip otelime doénecegim. Yevropeskaya
Oteli’ndeki genis, ferah odama.
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Can Yiicel’e
1. DUGUM

O sarhos bir géktasiydi

yanlis bir diinyaya diisen

bir 151k ¢adirinda yasardi Korfez'de
yildizlan soluya soluya.

Erguvan sakall ihtiyar

o devrimci dervi§

kendini anlatirken bile

bir baskasim yazdi hep

bagkasim agladi. 3
Mart: seslerinden bir diigiim yiireginde
Gel, derdi, gel sevgilim,
kurbagalar1 dinlemeye gidelim.

2. UCUNCU KIYI

Ne, bilyitlkannem giizelim Istanbul agziyla
kulagima fisiidad: gecelerini sehrayinlerin
ne, ¢amurdan altin yaptim;

ruhum yanarddner bir levanten ruhu
hazeren sandalyeler satin aldim,

cebimde Balik Sozlugii

ben bir istandollu’vum

kalbim lodos yemis bir vapur

korkumu Karsi’ya geciriyorum.

Donsem geriye...

gok gec artik, cok gec!

dte yakaysa nasil bilyiiyor gonlime!

3. YANIK GUL

Kétii bir bahgivan

nasil titrer de diktigi ciceklerin istiine
obiirlerini unutursa

ben de yer begendireyim derken

siir denen su huysuz cicege

gbziim gormez olmus gayn diinya bahcemi.
O telasla ezdiklerim...

,(kimilerini bilerek tabi)

Ya sunlar... kurumus hepsi...

(sonra sulayacaktim!)

Ayrik otlar sarmis tekmil gdzlerim
sade ardimdakileri degil

6niimdeki giilleri de yakmisgim!




iir Dili Ya da
“Stirce”-4

Teoman Aktlirel

§¢ Dilden kurtulus yok; ne mantik-

ta, ne felsefede, ne bilimde”’
dedikten sonra, ‘‘Biz nasil anlasiriz?”’
diye soruyor Nusret Hizir ““‘Bilim Isi-
ginda Felsefe”de: ““Dille degil mi? Se-
fertasi gibi tabaka tabaka birbirinin
tizerine kurulu konu dilleri ve iist-
dillerle. Konu dilleri, giinliik dil ve bi-
lim dili olmak iizere ikiye aynlir. Iste
bu dillerle iletisimin temiz vapilabilme-
sinde iist-diller, yani bu dillerin iizeri-
ne kurulu, bu dilleri konu edinen, eles-
tiren, ariklayan diller yardima kogar-
lar’’.

Acin bakin Nermi Uygur’un ““Yasa-
ma Felsefesi’’ni, orada *‘Dil, Anadil,
Yabanci dil"’ bashikl yazida su sozeiik-
lerle karsilasirsimz:

*‘Dil bir aynadir; herkes orda kendi
yliziini goriir,

“Kuskusuz, yanhsin en biiviik neden-
lerinden biri dildir. Ne var ki dogrunun
da en glivenilir, en saglam tasiyicis: ge-
ne o. ‘

“*Dil, giines gibi: kotii de, kétitye de
kullanilsa hep 1s1mada.

““Dillerin ¢oklugu kadar insani dar-
liktan kurtaran, bagnazliktan alikoyup
baska gercekliklere anlayis ve hosgérii
uyandiran bir gercek yok —yeter ki
gozii kulag: kisitlamayalim.

“Her anadille baska tiirlii konugur
evren.

“Insan, cesit cesit dillerde yatan, cesit
* gesit bilgeliklerin hakkini vermeyi 6g-
rendikce bilgelesir.

‘“Baska bir dile bulasmayan, anadi-
linin tadina varamaz. Yabanc dil 0g-
renimi, baska yararlar1 yamnda, bilingli
anadil sevgisinin vazgecilmez kosulu-
dur”’.

Nermi Uygur i¢in dil handiyse esit-
tir evren:

‘“Tek konu, tek amag, tek yontem,
tek gergeklik —dil.

“Oylesine 6nemli sey ki dil, bazan
ipin ucunu kagirmak isten degil” diyor.

Biz gene de ipin ucunu kagirmayalim,
dil alaninda baskalar ne demis onlara
da bir géz atalim.

Louis Althusser ‘‘Positions’’ (Ko-
numlar) adl: kitabinda, Freud ile Lacan
baslikh yazisinda yeni bir bilimin, dil-
bilimin ortaya cikmasiyla Lacan’in ku-
ramini olusturdugunu belirtir ve soyle
slirdiiriir: “Freud daha énce her seyin
dile bagh oldugunu ssylemisti; Lacan
agikhga kavusturur: ‘Bilingaltinin sOy-
lemi bir dil olarak yapilanmistir®.”’

Acin bakin Jacques Monod’nun Ras-
lanti ve Zorunluluk unu, dil ve insamin
evrimine iliskin su sozciiklerle karsila-
SITSIMIZ:

““Biricik olay: cagdas dilciler, simge-
sel dilin, hayvanlarin kullandig thrlii
iletisim yollarina (isitsel, dokunsal, gor-
sel ya da bagka) indirgenemeyecegi ol-
gusu lzerinde direniyorlar. Kuskusuz
dogru bir tutum. Fakat bundan, evri-
min salt bir kesinlik gosterdigi insan di-
linin daha bagslangictan beri, érnegin
biiyiik maymunlarin Kullandiklar: bir ga-
girma ve haber verme tiirleri sistemiy-
le hicbir iliskisi olmadig: sonucuna var-
mak, bana, yararsiz bir varsayim gibi
goruniyor. )

““Hayvanlarin beyni, kuskusuz, yal-
nizca bilgileri kaydetmekle kalmayip
bunlar: birlestirmeye, déniistiirmeye ve
bu islemlerin sonucunu kisisel bir iglem
olarak yeniden kurmaya elverislidir.
Fakat bu, ki konunun 6zii de burada-
dir, 6zgiin ve kisisel bir ¢agnisim ya da
doniistiirmeyi baska bir bireye iletme-
ye elverisli bicime sokulmamigtir. Qy-
sa, tamm geregi, bir bireyde gercekle-
§en yaratici birlestirmelerin ve yeni cag-
risimlarin, baskalarina iletildikleri icin,
bireyin kendisiyle birlikte yok olmak-
tan kurtulduklar: giin dogmus sayilan
insan dilinin yaptigi budur’’,

Evet, nereye, ne yana baksak dil ¢l-
kiyor karsimiza. Bergson, Jinsani ilkin
“homo faber”’, alet (ara¢) yapan ola-
rak tammhiyordu. Lévi-Strauss’a gore

insan her seyden 6nce konusan bir var-
liktir, bir konusucu’dur (bir ““locuteur’’-
diir) , ama makineler yapan bir varlik-
tir.

J.B. Fages daha 6nce andiimiz in-
celemesinde hem dilbilim, hem de dil-
bilimden esinlenen bilimler icin gecerli
temel 68eleri Roland Barthes’in izinden
giderek bes boliimde topluyor:

1. — Dil ve Séz;

2. — Gusteren ve Gésterilen;

3. — Dizge ve Bitisiklik Bagintisi;

4. — Diizanlam ve Yananlam;

5. — Konudil ve Ustdil.

J.B. Fages dil ile s6z arasinda Saus-
sure’tin gérmedigi ticiineii bir Ogeyi be-
lirtir. Bu 6ge kullanim’dir. *“Ornegin,
bir y6renin konusma ahskanhklari, bir
yazarin zslubu, bir ¢agin, bir toplulu-
gun ‘yazi’s1, vb.}! Saussure’iin dne siir-
diigli satrang oyunu érnegini animsaya#
rak bir de futbol drnegini ele alalim:

“Dil = Futbolu voleyboldan ya da
basketboldan ayiran kurallarin tiimii ve
bu kurallardan dogan ¢esitli diizenleme-
165

86z = Belirli bir karsilasmadaki
oynama bigimi: agir ya da hizh, olgiilii
ya da sert...

“Kullorim = Bir takimin oyunu yii-
riitme yontemi ve ‘iislubu’: savunma-
ya ¢ekilmek, ansizin karsi kaleye dal-
mak..”’ g

Bizim konumuzu, “siir dilini”’, “si-
irceyi” daha yakindan ilgilendirmesi
bakimindan, yukarida 6gelerin tiimii-
nil degil de, 4. 6geyi, Diizanlam ve ya-
nanlam’ gbzden gecirelim:

“‘Simdi ele alacagimiz ayrim, her sey-
den énce, yazin, moda, sinema, rek-
lamcilik gibi genis bir sanatsal etkinlik,
diisiinsel uyumlama, anlatim ybntem-
leri kesimini iceren bildirisim diizenle-
ri istiinde ¢ahsanlar: ilgilendirir.

“‘Roland Barthes’in, depisik terimler-
le (uygulama/diissel) yeniden ele alds-
g1 bu'ayrim, yapisal céziimleme temel
dili @san biitiin olgular1 kapsamaya ve
sistemlestirmeye calistig: oranda gitgi-
de kendini daha cok kabul ettiriyor.

*‘Daha ileri gitmeden bikag 6rnek ve-
relim: bir dost énemli bir géreve ata-
niyor. Kutlamak ve ne kadar sevindi-
gimi belirtmek icin ona bir mektup ya-
zacagim. Gergekte her seyi birkag soz-
ciikle, bir telgraf diliyle anlatabilim:
‘Kutlarygn... ¢ok sevindim.” Ama bu an-
latim bigimi ne toplumsal iligkilere. ne
toplumsal torelere, ne de dostca bir ses-
lenise uygun diiser. Stzlerime, mektu-
buma byle bir bigim vermeliyim ki, duy-
gularim basmakaliphktan uzak bir ki-
sisellik kazansin. Bunu saglamak igin
soyle diyebilirim: ‘Kutlama mektupla-
rindan bagini alamayacak haldesin her-
halde... ama, gene de atanmanin beni
ne denli sevindirdigini séylemeden ede-



meyecegim.’

“Diizanlam = temel dil ya da birin-
cil dil; ‘

“Yananlam = ‘siislemeli’ dil ya da
ikincil dil.

“Ama ikincil dili, yananlam dilini
kurmak igin yeni tiimceler ya da segme
terimler katmak her zaman gerekli de-
gildir. Roland Barthes'in Paul Valéry’-
den aldifn su ornegi okuyalim: ‘Bir
Fransiz lisesinde 6grenciyim; Latince
gramerini agtyorum ve Oidispus’tan ya
da Phaidros’tan alinma su tiimceyi
okuyorum: guia ego nominor leo. Du-
ruyorum ve diisiinityorum; bu tiimce-
de bir kaypaklik var. Bir bakima soz-
ciiklerin anlami apagik: bu latingce tiim-
ce (ciinkii benim adim aslan) anlamina
geliyor. Ama bir bakima da bu tiimce
baska bir sey anlatmak igin burayakon-
mus; bana, yani bir lise 6grencisine bu
tiimcenin apagik soyledigi baska bir sey
de var: ben Latincede yiitklem uyumu-
nu gostermeye yarayan bir dilbilgisi or-
negiyim. Hatta bu tiimcenin hi¢ de ta-
sidig1 anlami aktarmadigini, aslan ve
adinin ne oldugunu pek umursamadi-
gin1 da kabullenmek zorundayim; ger-
cek ve son anlamu, yitklem uyumuna bir
ornek olmaktir.’

“Diizanlam = aslan ve ozellikleri
(birincil dil);

“Yananlam = dilbilgisi ornegi (ikin-
cil dil).

“‘Reklam dilini anlamak bakimindan
bu ayinm ¢ok aydinlaticidir:

“Diizanlam = marconi radyolarinin
yapim o6zelikleri;

““Yananlam = ses inceligi, ses yumu-
sakhgi.

“iki arkadas bir gazinoda bulusur-
lar. Garson sorar: ‘Ne emredersiniz?’

‘—Viski soda’ der birincisi.
‘—Raki1’ der ikincisi.

““Ikisi igin de diiz anlam = icki} bi-
rincisi i¢in yananlam = seckin bir gev-
redenim; ikincisi i¢in yananlam = ben
bir halk adamiyim, ziippelikten hoslan-
mam.

“Yananlamin ikincil dili, diizanlamin
birincil diline gore genis bir tirevdir, bu
dilden bir kopmadir. Kolayca anlasila-
cag gibi, insan iligkilerinde ikincil dil
her zaman vardir ve ¢ogu kez de birin-
cil dile baskin gikar. Yananlam goster-
geleri sayica goktur: kimi goriilebilir ya
da sezilemez, kimi kaba ya da incedir.
Her diisiince bigimi bunlara dayanir.
Bunun igindir ki, Greimas ve Roland
Barthes bu yananlam lisanina diissel di-
yorlar, diizanlam ise uygulama diize-
yinde yer aliyor”.

Konumuz bakimindan 5. 6ge, ‘‘ko-
nudil (nesnedil) ve iistdil’’ iistiinde de
durmak kacinilmaz oluyor. J.B. Fa-
ges’in incelemesinden son bir alint1 da-
ha ele alahm ve noktayr koyahm:

“Giinliik dilden (ister birincil ya da
ikincil, ister diizanlam ya da yananlam
dili olsun) kopmanin ikinci bir bigimi

daha var. Insanlar her giin kullandik- -

lan dile, ister bu dili daha yakindan bil-
mek, ister elestirmek, ister daha kesin,
daha bilimsel bir tigiincii dili dnermek
icin olsun, bir nesne gibi baktiklar: za-
man ‘iistdil islemi’ denilen bir islem ya-
parlar.

“Bu durumda birincil dil (diizanlam)
ve ikincil dil (vananlam) bir dil-nesne,
yani bir nesne olarak ele alinan ve Us-
tiinde durulan bir dile doniigtrler...
Uciincti dil ya da ustdil, dilin ele alin-
masina olanak saglayan dildir.

“jki adam ‘calmak’tan soz ediyorlar.
Bir an birbirlerinin ne dediklerini an-
lamaz olurlar ve hemen birbirlerine so-
rarlar: ‘Bu ¢almak sozii ile neyi anlat-
mak istiyorsunuz?’ Biri miizik merak-
lisidir ve piyanonun tekniginden soz et-
mektedir, otekinin ise aklinda bir hir-
sizlik olayr vardir. Bu kisilerin birbir-
lerini yoklamalar, kullandiklan séziin
dogru anlamin aragtirmalar bir iistdil
islemidir.

“Her bilimsel arastirmamn kendi
iistdili vardir. Sesbilgisi dilin timlarim
incelemek igin fizyoloji terimlerini kul-
lanir; sosyoloji insan sozlerini incele-
mek igin ayn bir sozlik gelistirmigtir,
yapisal ¢oziimleme de 6yle, yapisalcl-

i ele alan felsefe ya da tanmbilim ken--

di tstdillerini kullamrlar’’.

Diizanlam, yananlam deyip duruyo- -

ruz ya, ‘siir dili’’nde, “‘siirce’de an-
lamsiz’in da (non-sens) yer aldig1 gorii-
litr. Henri Brémond 1925’de ““La poé-
sie pure’’ (Ar1/Saf $iir) bashkh yazisin-
da biitiin dlkelerin, bu arada Fransiz
halk giirinin anlamsizligi sevdigini be-
lirtir. Gergekten bizim ozanlardan Yu-
nus Emre ile Kaygusuz Abdal bu dog-
rultuda finlii 6rneklerini, firiinlerini'ver-
mislerdir. Gergi.pek bilinen, epeyce
yaygin giirlerdir bunlar, ama olsun; o
siirlerin kimi bolimlerini bir kez daha
anmanin kime ne dokuncast olabilir ki?
Yunus Emre der ki:

Ciktim erik dalina anda yedim iizimi
Bostan 1ss1 kakiyip der ne yersin
kozumu

Kerpi¢c koydum kazana poyraz ile
kaynattim

Nedir diye sorana bandim verdim
oziinil

Bir sinek bir kartal salladi urdu yere
Yalan degil gercektir ben de gordiim
tozunu

Balik kavaga citkmug zif tursusun
yemeye

Leylek koduk dogurmus bak a sunun
sozuinu

Gazsiize el eyledim sagir séziim anladi
Dilsiz cagirip séyler dilimdeki séziimii
Bir okiiz bogazladim kakladim sere
pe : . kodum
Okciiz 1ss1 geld’aydur bogazladin kazimi

Bundan da kurtulmadim nidesini
bilmedim

Bir cerci de geld’aydur kani aldin
gozgumii

Tospagaya satastum gozsiz yilan
yoldasi
Sordum sefer kancaru Kayseri’ye azimi

Yunus bir soz soylemis hi¢c bir séze
benzemez
Miinéfiklar elinden drter ména yiiziinii

Kérolas: yobazlar, distan inanir go-
riiniip igten inanmayan bagnazlar iste
boyle soyletirler Yunus'u!

Kaygusuz Abdal da soyle der:

Kaplu kaplu bagalar
Kanatlanmis ucmaga
Kertenkele derilmis

Diler Kirim gegmege

Kelebek ok yay almis
Ava sikdra cikms
Tonuzlar: korkutur
Avulart kagmaga

Ergene’nin kopriisii
Susuzlukian bunalnug
Edirne minaresi
Egilmis su icmege

Leylek koduk dogurmus
Ovada zurna calar

Balik kavaga ¢ikmis
Sogiit dalin bicmege

- Kelebek bugday ekmis

Manisa ovasina
Sivrisinek derilmis
Irgad olup bigmege

Bir sinek bir devenin
Cekmis budun koparmis
Saliniban segirdir

Bir ydr ister kogmaga

Bir aksacik karinca

Kirk batman tuz yiklemis
Gah yorgalar gih seker
Sehre gider satmaga

Deve hamama girmis =
Dana delldklik eder
Susigirt natir olmus:
Ndobet ister ¢citkmaga

Kaygusuz’un sozleri
Hindistan’in .kozlar
Bunca yalan soyledin
Girer misin ugmaga



Geng Tiyatronun
Gii¢ Sorunlar

Oben Guney

Kﬁlti&r yozlasmasi, bir iilkedeki sos-
yo-ekonomik ve politik bozgu-
nun en belirgin gostergesidir. Ciinkii,
o iilkenin ekonomisinde “‘ziimre cikar-
lar’”’na déniik bir politika yiiriirliige
konmussa; toplumun diger kesimleri
yoksulluga ve yoksunluga itilmis de-
mektir. Boylesi bir sosyal anlayisi, de-
mokratik olanak ve sorumluluklar di-
sinda yasalastiran algaltici bir yénetim:
i ve diisiince giiciinii olusturan “birey’:
in insan degerlerini hige saymak duru-
mundadir. Isgiiciinii olusturan kesim -
birkag zengin iilkeye, ziimre ¢ikarlari-
na uygun bir iki endiistri patronuna
peskes cekilmesi diginda- tim toplum-
sal varlik nedenlerini yitirmekle kars:
kargiya kalir. Diisiince giicii ise, yasak-
lama, sansiir, bask: mekanizmasiyla
susturulma ya da kisisel ¢ikarlar 6ne
siiriilerek “‘taraftar’”” kiinma secenegiy-
le bag basa birakilir. Boylece “meta’’
durumuna diisen insan, iginde kendisi-
nin toplumsal bir deger olarak buluna-
mayacagi umutsuz bir “‘yarin’’a ortak
edilir. Goriintimiinti saptadigimiz bu
ortamda, toplum, igine kapanik bir ya-
piya donisiir. Artik bir litks olarak gér=
diigii kiltiir sorunlarinm ¢6ziimiinden
bekledigi hicbir insani yararlihik voktur.
Sonugta, insan olarak iiyesi bulundu-

gu toplumun sorumluluklarindan uzak-

lastinlarak sosyo-ekonomik bozgun
icinde kisirlagir. Kiltiir degerlerinden
uzak, tek yonlii, sanati ve yaraticihi
umursamayan; hatta evrensel nitelikli
tritnleri alaya alan bir tutum igine gi-
rer. Giderek bu evrimi durdurma caba-
sindaki direnis, onu hem ¢agindan ko-
parir; hem de onda, akhyla (daha ¢ok
bilingaltiyla) celiskiler yaratan bir diin-
ya goriisii olarak bigimlenir. Oyle bir
ortam yaratilir ki, kiiltiir ve sanat diis-
manhg “‘toplumsal ¢ikarlari ve diize-
ni koruma’’ sloganiyla beslenmis bir
politik inan¢ durumuna sokulur. Bir ta-
kim giidiimlii, bos beyinlerin karanlkta
kalmus, firsatini bulup bir tiirlii tatmin
edemedikleri tutkularini, dizginleyeme-
dikleri asagilhik duygularim yansitan
hastalikli bir eyleme déniisiir. Hitler
déneminde nasyonal sosyalistlerin parti
programlarini perdeye, sahneye, sana-
tin ve kiltiiriin etkin kollarina aktarma-

ya cahistiklari o baskili, ¢arpik yillara
kosutluk kuran bir diizenin temelleri
atilir. Boylesi bir ortam, ancak, “‘¢z-
glirlilk’’ kavramini kendi inanclariyla
sinirlama hevesinde olan megoloman-
yaklarin yonetimlerinde gerceklestirile-
bilir. Tarih buna Neron, Caligula, Mus-
solini, Hitler ve stirekas: ile tamklik ya-
piyor. Cagimiz kosullarinda ise, daha
gizli, demokratik degerleri koruma

.maskesi altinda tarihin bu tamklg siir-

diiriliyor. Bize ise yalniz adini koymak
kaliyor: Neoliberalodespotizm.

Opysa, liberalizm ile despotizm arasin-
da bildigimiz kadariyla higbir felsefi
benzerlik yoktur. Ne liberal ne de des-
pot, tarihin hicbir déneminde isbirli-
&i yapmamuslardir. Yalniz psedoliberal
anlayisin gorece deger kavramlarinin
diizene uydurulmaya calisildigi son cey-

-rek yiizyilda cikar hesaplarinin hitkii-

metler, devletler capina uyarlanmasiy-

- la, ikisi arasinda bir organik bag kur-

ma gayretleri gorillmektedir. Haksizli-

‘&1 bir hak yasasina dénistiirmek isteyen

yonetimlerin kullandig yontemler: za-
manla **hilkat garibesi”’ drneklerini ¢o-
galtarak kendilerine -soziim ona- glin-
lik kosullarin zorlamasiyla bir “‘orga-
num* olusturma budalaligina kapilmis-
tir. Bu politik, sosyo-ekenomik sakat-
lik yukarida soziinii ettifimiz Neolibe-
ralodespotizm’dir.

Neoliberalodespotik anlayis, kiiltiir
vessanati, koruma altina alma, arindir-
ma politikasiyla yonlendirmeye ¢aligir.
Sinirlari, toplumsal yasaklarla daraltil-
mig, ziimre ¢ikarlarina uygun kilinmis
bir diisiinceye hizmete zorlar. Bu anla-
y1s1 pekistiren birbirinin ayni kurumlar
tretmeyi, ideolojilerinin kaginilmaz ko-
sulu olarak goriir. Programlandirilmis
robotlardan farksiz birer “giidiimlii
varlik’” durumuna getirilmeye calisilan
killtiir ve sanat adamlari; bir yandan
yasam kaygisi; bir yandan diisiince 8z-
grligiintin insam belirleyen kisilik ve
namus kavgas: arasinda birakilir. Bir
ka¢ secenek vardir:

Ya yukarda belirtilen sosyo-politik

- Olciilere hizmet eden bir propaganda

aract olacaksin (yani ¢ikarlar adina yan-

das goziikeceksin)

Ya da politik ve ekonomik baskila-
rin hedefi haline gelip yasayabilmek icin
gereksinme duydugun tiim dogal hak-
larindan (is-diisinmek-konusmak-inan-
digin1  yazmak-diizeni yorumlamak-
elestirmek) vazgegeceksin,

Uctincii olasihik ise, susmak. Susa-
caksin. Ama susmakla arac olmak ara-
sinda hicbir farklik bulunmamaktadir.

Herhangi bir yadsima, kabullenme-
me, kar: ¢itkma durumunda neolibera-
lodespotik yonetimin en gecerli Snlemi,
susturma yontemlerini, diizen yasalari-
na uyarlama islemi olmaktadir. -

*‘Gagdas insan kimdir?’’ Sorusunu
yanitlarken, toplumsal varhk olarak
‘‘secme yetenegi’’ni toplumun gegmi-
siyle gelecegi arasinda bilingli ve saglam
bir koprii kurabilecek diizeye ¢ikarabi-
len, homoanalyticus akla gelir. Yani
“Incelemeci Insan”. Buna hemen, kiil-
tiir degerlerini cogaltma, gelistirme kay-
gis1 tastyan; disiinceyi cesitli yonleriy-
le zenginlestirerek deneyen bir evrensel
varhigin giicii eklenir. Ister idealist, is-
terse materyalist felsefe olsun, insani
tek yonlii, kisir inangh, dar kafali; ya-
saklarin ortasinda beyni igdis edilmis,
diinya goriisii kaliplastirilmis bir “‘ya-
ratik’’ ya da “‘toplumsal varlik’’ olarak
gdrmez. Idealist felsefe bile kendi olu-
sumu, gelisimi i¢inde farkhliklar: olan
inanclara, hatta sonuglara boliinmiis-
tiir. Temelindeki biitiinliik, uygulama-
larindaki catismay: 6nleyememektedir.
En 6nemli denge, materyalist anlayisin,
idealist diisiinceyle catismasi sonucu or-
taya cikan biitiinleyici gerceklerdedir.
Insani bigimleyen bu ayn diinya goriis-
lerinin ¢atismasi, insan konusundaki
dogrularin belirlenmesinde en gecerli
belgelerin kaynagini  olusturmustur.
Oysa Neoliberalodespotizm’in bu bel-
geleri yadsiyan tavr, her iki felsefi inan-
cin disinda bir kanserli ur gibi biiyiime-
sine yol acmaktadir. Iste, toplumun
hastalikh biinyesi béylesi bir yénetimin
direnmesiyle zayiflamakta, giderek ki-
siligini ve biitiinliigiinii yitirmektedir.
Derken yiiriirliige inzibati 6nlemler gir-
mektedir.

Bu yiizden neoliberalodespotik anla-



yis, toplumu yénlendirici bir baska glice
gereksinme duymaya baslar. ‘‘Fanatik®’
yapist onu ‘‘din’’ olgusunu kullanma-
ya yoneltir. Bu érnekteki toplumlarda
dinsel yaptirimlarin 6zel bir yeri vardir.
Inanclarin sémiiriilmesiyle baslayan ati-
limlar insan-tanr: ikilisi arasinda, ken-
disine, yadsinmasi zor ve tehlikeli bir
ag kurma denemesine girisir. Diigiince-
lerini dinsel dgelerle besleyip, karsi ¢i-
- kanlan toplumun bu ince duyarhgina
ters diisiirecek bir konuma dogru itme-
ye cahgir. Bu yontem, geleneklerinde din
olgusu agr basan toplumlarda amaca uy-
gun isletilebilmektedir. Toplumun iiyele-
ri —cogu zaman Snemli bir kesim— ki-
sasiireli de olsa, hazirlanan bu planli kis-
kirtmaya katilma gereksinmesi duymak-
tadir. Ne var ki, higbir din kitab: ‘‘A¢ ka-
lin, issiz dolasin, kole olun’’ demedigi
icin, bu yontem, namlusu yavas yavas
sahibine gevrilen bir silah durumuna
gelmektedir. Toplumu olugturan iiye-
ler kandinldiklarini anlayinca, din ol-
gusu, yerini diinyaya ait gergeklerin de-
vinim ritmine birakarak bigim ve 6z de-
gistirmektedir. 1789 Fransiz Devrimi
buna ilging bir érnektir. Derebeylik Sul-
tasinin_ yikilisiyla neoliberalodespotik
anlayisin ¢okiisii arasinda yadsinama-
yacak kadar yakin ve benzer etmenler
bulunmaktadir. Bu gerceklerin 1s1§in-
da kiiltiir ve sanat sorunlarin: incele-
mek, saptanan sonuglara gore bir tavir
ve emek koymak “‘aydin’’ saydigimiz
kesimin gorevlerinden birisi olmaktadir
artik. Hele bu kesim, gencligin olustur-
dugu bir gii¢ dengesiyle baglanti ku-
ruyorsa, verilecek savasimin cok daha
dengeli ve bilingli yapilmasi gerekmek-
tedir. Bu ayni zamanda tarihin sorum-
lulugunu yiiklenmek gibi 6nemli ve say-
gin bir igerik de tasimaktadur. Ister kiil-
tiir iiritnleri,isterse sanat yapitlari olsun,
yorum yeteneginden yoksun bir sighga
kucak agmama kosulunu bir yasam bi-
¢imi haline getirmelidir. Ancak o za-
man, yapilan isle, verilen emek arasin-
da toplumu kapsamina alan bir denge
kurulabilir. fnsan degerleri akla ve bi-
lince daha yatkin dogrularn iceren bir
ortamda ¢agdas bicimiyle ve 6ziiyle ser-
gilenebilir. Gelisim, bilimselligin tiim
verilerine el atar. Insanlar arasinda ile-
tisim ve iliskiler evrenselligi yakalar. Gi-
derek, kiiltiir ve sanat, kendisini yeni-
lemeyi evrimin kuramina yakisan, akil-
la uyusan bir hiza kavusturur. Dogal-
likla, tiyatro da boylesi bir hizin geri-
sinde kalmama zorunlulugunu duyar.
Insan, kendi degerini belirleyen kisili-
gini bulur ve seyircisine -yani ortak ya-
samun diger iiyelerine- bu kisiligi onay-
latir.

Neoliberalodespotizm’in bir bagka
ozelligi de, carpik yasalarini yayginlas-

tirip, haklihgini ispatlama gayreti igin-

_ de bozuk diizenini oturtabilecegi ku-

rumlan ¢ogaltmaktir. Bu nedenle, top-
lum yapisim olusturmada cok Gnemli
bir rolii olan, is vekiiltiir anlayigini
yonlendiren her kurulusa el atar. Yeni-
lerini kurar. Onlar1 énce ekonomik bir
bagimlihga siiritkler. Sonra da program
ve amagclarim kendi ¢ikarlarina gore ye-
niden diizenler ve politik amaglar: dog-
rultusunda kullanmaya ¢alsir. El ata-
madiklarina yaptinnmlar uygulatir. Bu
kuruluslarin basinda gazete, dergi gibi
kiiltiir iletisim organlan yaninda, gor-
sel ve sozsel sanatlarin, dernek ve egi-
tim kurumlarimin tiimii gelir. Toplu-
mun diisiinen, yazan, belgeleyen kesi-
mi elestiri olanaklarindan yoksun bira-
kilir. Isgiiciinii olusturan kesimin giicii
(sendikalar, sendikal haklar ve bunlan
giivence altina alan yasalar) en aza in-
dirgenir, giderck bu ‘‘enaz’’ bile uygu-

lama disinda birakilir. Boylece neolibe-

ralodespotik hiikiimet, toplumun iis-
tiinde topluma aykir 6zel bir yonetim
mekanizmasina doniisiir. Ozel sanat ve
kiiltiir kuruluglari, ya uyum saglama-
ya zorunlu kilinir. Ya da diglanir, ko-
vusturulur, yasaklanir.

Bu durumda verilecek savasimin te-
meli, insan degerlerinden 6diin verme-
yen kurumlarin, birlemlerin (grup),
topluluklarin aralarinda saglayacagi
diisiinsel ve eylemsel birlikle atilabilir.
Ozel hiikiimet’lere karsi, toplumdaki
duyarli kesimin sorunlarini akilci bir
yaklasimla irdeleyip, ¢agdas ¢oziimle-
melere vararak ulusal bir gii¢ olustur-
mak ikinci bir adim olabilir kanisinda-
yiz. Bunun igin de, iilkeyi ve diger ul-
kelerinssaghkl gelisimindeki sentezleri
cok iyl _ozimlemek gerekmektedir.
Ciinkii, yalmz kendi icine Kapanik, geg-
misin slogan ve yontemlerini oldugu gi-

bi bir kuram katilifayla aktaran diigtin-|

sel ve eylemsel bir ortam gerceklestir-
mek, evrimin yasalarina, dolayisiyla ca-
gin diyalektik yapisina hicbir katkis: ol-
mayacag gibi, giderek kurtulus yolu
arayan gecikmis bir toplumun sorunla-
rina da ters diisecektir. Oyleyse raviz ile
esneklik arasindaki ayirimi cok dikkatli
yapmak gerekmektedir. Taviz olgusu-
nun teslimiyet¢i anlayisina karsi esnek-
lik’in akilcl, 6diin vermeden kazanmayi
amaglayan direnici farklihgimin bilinci-
ne ulagsmali. XX. yiizy1l baslangiciyla
XXI. yiizyila az kalan bir dénemin
sosyo-ekonomik, politik ve toplumsal
yap ozelliklerini belirlemek, dogrular
yakalamak agisindan 6nkosuldur.
Biitiin bunlar kiiltiiriin ve sanafin te-
mel sorunlandir. Sorunlarin adini koy-
madan, onlar iyice irdelemeden ¢6zii-
me katkida bulunacak bir atihmi bas-
latmak olanaksizdir. Ciinki s6z konu-

su olan, toplumlarin ortak cikarlari de-
gil, insamn, kurtarilmis bir toplum igin-
deki konumu ve onun toplumsallik ni-
teligini bilingle bigimleyebilmesidir. Bi-
ling ise sanatin ana 6gesidir. Bu 6geden
yoksun yapitlarin koklii bir degisime
olanak saglamas: dilsiiniilemez bile.
Oysa tiyatrolar, inanilmaz bir kok-
siizliigiin, aktarmacihigin girdabindadir.
Toplumsal biling sdyle dursun, kisisel
sorumluluklar konusunda da higbir
kayg: tasinmamaktadir. Ozellikle geng
kusagin bireyleri arasindaki catigmalar
kaliplasmis kuram ve yontemlerin ken-
dilerine 6zgii yorumlarindan kaynak-
lanmaktadir. Bu yorumlar, herhangi bir
¢oziim getirmedigi gibi, sorunlan biis-
biitiin karmas:ik bir felsefe yumagina do-
niistiirmekte, anlasma, bulusma olasi-

" hiklan gittikce kisisel bir inada doniige-

rek ortadan kalkmaktadir. Zamanla ya-
sam alanma yalmz kendi saplantilarini
begenen, yalan yanhs diisiincelerle do-
kunulmazhigini savunmaya calisan bir-
lemler (gruplar) ¢ikmaktadir. g

Her birlem (grup) ‘‘kendisinin bu isi
daha iyi bildizi>’ savim1 One siirerek kar-
sisindakini kilglimseme ‘‘mania’’sina
kapilmaktadir. Artik birlem dis: kigileri
yadsimak, bir savunu bicimidir onlar
icin. Degerlerin sakatlanmasi, horlan-
masi umurlarinda bile degildir. Oysa,
ne deneyimleri, ne gorgiileri, ne de de-
neyim ve gorgii yoksunluklarinin belir-
ledigi bilgi tutarsiziiklan onlan bu den-
li hakli gosterebilecek bir yetkiye sahip
kilabilir. Toplumun kendisini ispatla-
mis kisilerinden birlemlerini soyutlaya-
rak, tek baslarina bir eylemin baslatici-
lar1 olmak, bu goérgii ve deneyim bilgi-
sizligivle olsa olsa kigisel ‘‘tatmin’’ duy-
gusunu bastirmaktir.

Yadsimak, ancak temelden gelen bir
basar ve kisilik ispatindan sonra etkili
bir silahfir. Yoksa,belli bir ‘‘ziimre”’-
nin sinirlan icinde masturbasyon ara-
c1 olarak kaliplagiverir. Bu durumda ir-
delenen, elestirilen sosyo-ekonomik ya-
piya uyum saglamus bir diisiinceden hig-
bir farklihig: kalmaz.

Bu yiizden bazi atihmci, toplumsal
sorunlan1 irdeleyici olarak goriinen
genglik topluluklarinin, ashinda ters ve
yanlis saplantilar yiiziinden hig de ati-
limci ve irdeleyici olmadiklan gérilii-
yor. Bu gibi kuruluslarin kotiliga, kar-
sit gorislitlerin yikicithigindan ¢ok, da-
ha derin yaralar agmaktadir evrimsel
diisiinceye. Diyalektik gelisimi -ondan
yana gdzitkerek- baltalamak ve bunu
yaparken kahramanlhga soyunmak, he-
niiz kiiltiir ve sanat gelenegi oturmamuis
toplumlarin korkutucu ézelligidir. Boy-
lesi toplumlarda geng kesimin birlesip
ortaklasa, daha saghkh, deneyim ve
gorgillerden yararlanarak daha az ya-
milgili bir eylemde bulunmasi, oldukca



zordur. Ama bu sorunun basarilmas:
gerekmektedir.

Boyutlarini saptamaya calistifimiz
bu gibi toplumlarda bir bagka eksiklik
de, sorun ve olaylarin yiizeysel aktarim-
laryla yetinme durumudur. Agiklarsak,
olay alinir, siislenir, yinelenir. Sonra,
sonuglariyla animsatiimig olur. Oysa, o
olayin bicimlendigi olusum kaynagi, ne-
deniyle, niginiyle agiklanmaz. Sorunun

irdelenmesi, incelenmesi (sanatlarin’

kendi 6l¢iilerine gére) daha uzun bir sii-
re, daha genis ve kokli bir kiiltiire ge-
reksinme duyuldugu igin, gergeklese-
mez. “‘Zaman, yer ve olanak’ azlpi
“bahane’’sine sigimilarak temize ¢ikma-
ya calisilir. Bir de bunlara, “halkin dii-
zeyi” tekerlemesi eklenir. Sig ve yiizey-
de bir sanat olayina harcanan zaman-
lar1, bu yararsiz ¢alismalar igin kulla-
nilan yeri ve olanaklar diisiiniirsek,
halkin diizeyini yiikseltecek her tiirl
ugras ve girisimi ‘‘bizzat’’ bu kesimin
bosu bosuna harcadigini hemen sapta-
viveririz. Demek ki suglamalarin da ni-
telikli, ¢6ziim getirici bir icerigi olmasi
gerekmektedir. Iki ii¢ nutukla vatan
kurtaran ilkel politikacilar gibi, iki ii¢
oyunla tiyatroyu ve insan: kurtardigi-
n1 sanan, tafralarindan gecilmeyen geng
- tiyatrocularin varligi, gelecek kusaklar
hakkinda umut besleme hakkimiza en-
gel olmaktadir.

Bir de bunlara, profesyonel (1) dii-
zeyde tiyatro yaptigini sanan, ancak s6-
ziinil ettigimiz toplumlarda -gene o top-
lumun diizeyine gore- bir vere gelmis
olan, biitiin sorun ve bilimlerden ken-
dilerini arindirmig topluluklari eklersek:
iilkenin yasadigi bunalim daha belirgin
bi¢imde ortaya ¢ikar. Namus’un, onu-
run, Kisilikli olmanin sug sayildig, hor-
landig1 bir yonetimde kendi ¢ikarlari-
na gore kafa degistirenlerin rahathg,
dogrusu ¢ok irkiitiicii bir insanlik so-
runudur. Su baslarimi tutan bu insan-
larin sanati ve killtiirti yonlendirmede
nasil birer .piyon islevi gordiiklerini,
akilcr ve diiriist bir kesim ¢ok ivi bil-
mektedir. Ama ne yazik ki, gercegi soy-
leyip yazanlar, bu diiriist kesimde bile
azinhktadir. Genglik kendisine érnek
alabilecek sanatgiy1 segmede bu yiizden
kararsiz kalmaktadir.

Biitiin bu yazdiklarimiz diistiniildii-
gunde, kiiltiir yozlagsmasinin, sosyo-
ekonomik ve politik bozgundan ote,
kendi yapisindaki ¢arpikhiktan da etki-
lendigi ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
geng sanatgilarin olaylar: bir kez daha
ele almasinda, sorunlan irdeleme, ince-
leme yéntemlerini ¢ok yonlii kilmasin-
da biyiik yarar vardir. Ancak bunlar

saghkh bicimde gerceklestirildikten son- .

ra ““tartisma alan1”’ agilabilir. Akl,
akillica kullanmay1 6grenmek kiiltiiriin
amaglarindan en 6nde gelenidir.

METIN
DEMIRTAS

OLDU MU YA OLUM

Antalya, Eylil. 1985

Giinniik agaglan, 1lgmlar
Sabah serinligi yola diismiis
Yarpuz kokulan

Ve ladinlerden

Mavi bir dere gibi

Akip gelen

Boynu yaghkh

Esmer ozan :

Nice hasretlerin gibi

Siir defterin de yanm kald:
Daha s@ylenecek

Akine’li tiirkiilerin de vard:

Oldu mu ya simdi
Kim vazacak

Cali dibinde biten
Anamur’lu

Oksiiz cicegin siirini

ABDULKADIR’I
ANARKEN

Anfalya, Agustos.1985

Arkadaslarla

Abdiulkadiri amyorduk ki
Birden ortahg:

kekik ve yarpuz kokusu sardi

Yahu arkadaslar

Hele bir bakin

Sakin sokaktan siirleriyle
Abdiilkadir geciyor olmasin

AKINE sair'in koyiidiir.




Hazmedileme
Grev Hakki

Grevin Tarihi-3

yen

Hazirlayan:

Deniz Mazlum

19. yiizyil baslarindan 2. Diinya Sava-
si’na kadar grev hareketinin gelisimi ile .
ilgili kisa ozetimizin son bolimiinde
ABD, Ingiltere ve Fransa’da 1. Diinya
Savagi sonrasi gelismelere yer veriyoruz.

SIKAGO KATLiAMI, ONCESI
VE SONRASI

1936y111n1n 26 Mayis giinii Amerika
Birlesik Devletleri'nin yedi
eyaletinin oniki kentinde celik is¢ilerinin
grevi basladi. Greve 83 bin is¢i katihiyor-
du. Ve 4 giin sonra 30 Mayis 1936’da Si-
kago Katliami yasandi. Olay: anlatmadan
once kisaca 1892 yihina donelim. Ciin-
kii grevci celik iscilerinin oldiiriilmesi-
ne ilk kez o yil Homestead Grevi’'nde
tanik olunmus ve ‘‘dzgiirler tlkesi”
ABD’de grevci iscilere hayat hakki ta-
ninmayacagl sergilenmisti.

Homestead Grevi’'nde 25 bin iiyeli
Demir ve Celik Iscileri Sendikasi ile is-
veren Carnegie Celik Sirketi arasinda
ii¢ yillik s6zlesmenin bitiminde Carne-
gie'nin licretleri diigiirmek istemesi lize-
rine anlasmazhk ¢ikmig ve sendika grev
karar1 almisti. Ancak igveren derhal lo-
kavt ilan ederek isyerini iscilere kapat-
‘1. Bu gelismeden hemen 6nce, Ameri-
kan “‘demokrasisinin’’ peygamberlerin-
den Andrew Carnegie, adim1 daha son-
ra gelisecek olaylardan ‘‘temiz’’ tutmak
iizere isleri, vekili ve azili sendika diis-
mani Henry C. Frick’e devredip, Av-
rupa gezisine ¢ikt1. Isini bilen Frick der-
hal isyerinin etrafini dikenli telle ¢evir-
tip, Pinkerton Dedektiflik Biirosu’ndan
iigyliz silahli adam istedi. Lokavtla kar-
silasan is¢iler Pinkerton adamlarimin
gelisine kars1 koymak iizere hazirlandi-
lar. Pinkertonlar karaya gikamadan is-
cilerin kusatmasiyla karsilasti, on kisi
oldii, otuz kisi yaraland, isciler silahli

Pinkerton gdamlarini etkisiz hale getir-
diler, yirmidort saat tuttuktan sonra
kasabadan attilar. Bunun iizerine
Frick, Pennsylvania Eyalet Hiilkuruen'n-
den asker géndermesini istedi. 12 bin
*kisilik kasaba bir anda askeri kampa
donistiiriildii. Lokavtin basladifi tem-
muz ayindan kasim ay1 sonuna kadar
bu kusatma siirdii. Sendikamn geliri
yoktu, kis gelivordu, isciler yenildiler.
Ama celik isgilerinin grev hakk: yok
edilemedi.

Subat 1919’da Seattle’da genel gre-
ve gidildi. Beledive Baskani Ole Han-
son, grevci iggilerin isverene, greve ka-
tilmayanlara ve hitkiimete kars: siddet
kullanacaklarina dair hicbir isaretin ol-
madigim kabul etmistir. Ama beledive

baskanina gére ‘‘Devrimin siddete ih-
tiyaci yoktur’’ ve hiikiimeti ele gegirme-
ye cahsacak ilk adami kendi elleriyle
vuracagini ilan etmistir. Bu ilanla bir-
likte, Hanson 50 bin dolar masrafla
ozel giivenlik giicleri kiralamig, ABD
ordusundan yardim istemis ve sonugta
eger grevden vazgecilmezse sikiyonetim
ilan edilecegini agiklamistir. Isbasi ya-
pilmasinin ardindan hizini1 alamayan
Belediye Baskani, Diinya Sanayi Isci-
leri (IWW)Sendikas: iiyelerini tutuklat-
mis, Sosyalist Parti’nin binalarimi yag-
malatmis ve partinin belediye meclisi

“adaymm tutuklatmus, iscilerin sahip ol-

dugu bir matbaay1 da kapatmstir.
TWW’nin go¢men olan iyeleri eyalet
digina siiriilmiis, cogu iilkeden atilmis-
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Grevlerin ““bozgunculuk’’ ve ““iilke-
ye ihanet’ olarak nitelenip, giivenlik
gugleri kullamlarak zorla dagitiimasi,
isverenlerin ézel koruma ekipleri kur-
malari, sendika ve grevei iscilerin kan-
I saldinlara hedef olmalari hizli bir tir-
mamsla stirmiistiir.

Eyliil 1919'da gelik, Kasim 1919°da
komiir iscilerinin grevieri, “‘savas ha-
li""nde uygulanan hitkiimlere dayanila-
rak askeri birliklerce bastirilmak isten-
mistir, 1919'da celik iscileri grevciler-
den yirmibirini bu saldinilarda yitirmis-
tir. Daha sonra 1933’te Ambridge’de
yine grevci ¢elik iscilerinin kam dokii-
lecektir.

Iste 1936 Mayis'inda Sikago’da ya-
sanan katliama bdyle gelinmistir. Da-
ha sonra taniklarin Washington’da La
Folette Medeni Haklar K omitesi 6niin-
de verdikleri ifadeler ve olayin filmleri
sunu sergilemektedir: 26 Mayis’ta ge-
lik is¢ilerinin grevinin baslamasinin ar-
dindan polis grev yerlerine gelmis, is-
ciler doviilmis ve tutuklananlar olmus-
tur, Ug giin devam eden bu saldirinin
ardindan 30 Mays giinil isciler, isyerin-
den ¢ok uzakta bir salonda toplanmis-
lardir. Grevcilerden baska o sirada sa-
londa yemek yiyenlerin ifadesine gére
isciler temiz giysileri ve aileleriyle bir
kutlama havasi icerisinde toplanmuslar-
dir. Cocuklanni da getirmislerdir. Top-
lantida belediye baskaninin iscilerin sid-
dete basvurmaksizin grev verinde bu-
lunabilecekleri hakkina sahip oldugu
belirtilen mesaji okunmustur. Kadnlar
sarki sdylemis ve daha sonra belediye
bagkaninin karan dogrultusunda fab-
rikaya gidilmesi kararlastintmstir. [ki-
li, iiclii gruplar halinde ve kadimnlar ken-
di aralarinda giiliip, sarki soyleyerek
yola eikilmustir, scilerin hicbirinde si-
lah olmadi& gibi sopa bile yoktur. Fab-
rikaya dogru gidilirken, birden planh
bir saldin baglamistir. Polisin planina

g
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gore grev yeri ‘‘fabrikalann ele gegiril-

-mesi i¢in kullanilacak kizil iis’’ olarak

takdim edilecektir. Ama ¢ok sayida fo-
tografei, filmci ve tamgin varhg bu pla-
ni bozar. Ansizin ates baslar ve g6zya-
$1 bombalari, davak birbirini izler, az
Onceki neseii is¢i kalabahgindan onse-
kiz kist 8Imiis ve yiizlercesi varalidir. Bu
kadarla da kalmaz. Yarallarin. tasin-
masi engellenir, kan kavbindan élenler
olur. Hastahaneye varabilenlere yardim
etmek isteyenler kapidan sokulmaz. Ve
o gitnetutuklandn herkes, isciler, dok-
torlar, sosyal gérevliler komiinist ola-
rak figlenir.' Medeni haklar savunueu-

Michigan 1937 - Oturma grevlerinden biri.

su din adami Charles Fiske tarafsiz goz-
lemci olarak gittigi grev yerinde gekti-
gi fotograflardan dolay: tutuklamir.
Katliam sonras1 Amerikan halkina ba-
sin yayin tekelleri, bir kere daha grev-
cilerin ‘‘hainligini’’ yalanci sahitlerin
agzindan duyurur.

Nisan 1937’de aralarinda Harvard

niversitesi profesérlerinin de oldugu
Boston’un onde gelen yedi sahsiyeti,
ABD Senatosu’na bir telgraf cekerek,
“‘ayaklanmanin 6nit alinmaz bir yan-
gin gibi yayildigini, kanun ve diizeni
tehdit ettigini’’ belirterek duruma el ko-
nulmasin isterler. S6z edilen “‘ayaklan-
ma'’, Michigan’daki General Motors
isgilerinin oturma grevidir! Yayilan
oturma grevleri AFL ( American Fede-
ration of Labor) karsisinda yeni bir sen-
dikal yapilasmanin -CIO (6nceki adiy-
la Committee for Industrial Organiza-
tion, sonradan Congress for Industri-
al Organization)- giiclenisini getirdi. Bu
yillarda C10’ya bagh sendikalarda isci
sinifimin en ileri politik unsurlari yone-
timdeydiler. Ancak 6zellikle savas son-
rasi, soguk savas sirasinda bu etkinli-
gin kinlmasi igin her caba gosterildi.
Nihayet 1950’lerde CIO, komiinistlerin
yonetimde ve etkin oldugu onbir sen-
dikanin atildigini ilan edecek ve 1955°te
de ATL ile birlesecekti (AFL-CIO).

(O giinden bu yana ABD’de sendika
ve grev hakkina yénelik saldirilar arta-
rak siirdii. Sendikalasmay: onlemek
tizere isyeri kapatmalardan cinayetle-



re, irk¢ihia varan her yolun denenme-
si, yaygin issizlik sendikalagmay etki-
ledi. 2. Diinya Savasi’nin sonunda sen-
dikalilar arasinda iicretli iscilerin ora-
m %35,5 iken, bu oran 1970’de
%27,4'e, 1980°de ise %022’ye diigmiis-
tii. Ozellikle Reagan yonetiminin Ame-
rikan ig¢i simifina karsi politikasim su
sayilar acik¢a ortaya koymaktadir:
1966-1970’de ortalama issizlik oram
toplam isgiiciiniin %3,9’u dolayinday-
ken, 1983’te % 14’e ulasmustir, bu, bir
baska ifadeyle 16 milyon is¢inin issiz ol-
mas1 demektir. 1958 yilinda issiz kalan
iscilerin % 54’11 issizlik sigortasindan
yararlanmaktayken, bu oran 1984’te
"23’e kadar diismiistiir. Ve iilkede res-
mi aghk sinirimn altinda bulunanlarin
sayisi 1968’de 25 milyondan, 1982'de
34,5 milyona varmustir.) Goriildiigi gi-
bi “6zgiirliik iilkesi®® ABD, grev hak-
kim bir tirlii hazmedememektedir.

INGILTERE VE FRANSA’'DA
IKi SAVAS ARASI DONEM

Ingiltere’de sendikalasma hizla gelis-
ti. 1898’de 1,8 milyon olan sendika iiye-
si sayisi, 1908’de 2,5 milyona, 1918’de
6,5 milyona ulasacakti. Fransa'da ise
Genel Isci Konfederasyonu (CGT) iiye
sayis1 1902°de 122 binken, 1912’de 400
bine ulasacak, ne var ki savas sirasin-
da iscilerin siirekli askere cagriimalary-
la bu say1 1914°te 257 bine, 1915°te 50
bine kadar diisecekti.

1914 Agustos-1918 Kasim siiresi igin-
de Fransa’da aktif isgiiciinden 1,4 milyon
kisi cephede 6lmiis, 3 milyon da yaralan-
misti. Kisaca aktif iggiiciiniin %0 10,51 sa-
vasta yitirilmisti. Yine de isgiler kararh-
hikla miicadele ettiler. 1916’ da oGzel-
likle kadinlarin aktif muhalefeti karsi-
sinda, savag sirasinda yasaklanan grev
hakk: ve kisitlanan sendikal haklara
ragmen kazanimlar elde edildi. 1917°de
fabrikalarda isci delegelikleri kuruldu,
ancak yeterli yaptinm saglanamadif
icin igverenler baskilarim siirdiirdiiler.
Ingiltere’de ise 1916-17 yillarinda isci-
ler, grevlerle; isverenlerin ayrilmak iste-
ven is¢ileri alti hafta siiresince higbir ise
girememe tehdidiyle zorla ¢alistirilma-
sini saglayan vasayi etkisizlestirip, yii-
riirliikten kaldirtrilar, Fransa’da savag
sirasindaki en onemli grev dalgas:
Mayis-Haziran 1917'de yasanacakti.
Grevler silah tretimini bir ay siireyle
durdurdu. Fransiz is¢i simfinin artik
1919-20’lerde savas oncesindekinden
daha farkli, savas deneyinden ders ¢i-
karmis oldugu goriiliyordu. Ve
1920’de Fransa'da is¢i simfinin politik
orguti (FKP) giiclii bir kurulusla orta-
ya ¢ikacakti. Savas sonrasi ekonomik
bunalimi sirasinda iscilerin genel grevé
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gitme konusundaki kararhligiyla hiiki-
met 1919°da 8 saatlik isgiiniinii kabul
edecekti. Ne var ki aym: yihin 1 Mayis

* gosterilerinde iscilerin lizerine ates agi-

lacak, aralarinda CGT Genel Sekrete-
ri’nin.de bulundugu 600’den fazla isgi
yaralanacak, doviilecekti. 8 saatlik is-
gliniinii kabul etmek zorunda kalan hii-
kiimet, toplu sozlesme haklarimin genis-
letilmesinden yana degildi. Anlasmaz-
liklar siirerken 1920’de Fransiz demir-
yolu is¢ilerinin toplu sézlesme hiikiim-
lerinin uygulanmasini saglamak amaciy-
la baslattiklan grevde, isverenler kitle.
halinde is¢i ¢ikarimi, fasist geteler ku-
rup isilerin iizerine salma, trenleri tah-
rip edip provokasyon yaratma vb. da-
hil her yola basvuracakti. CGT grevi di-
ger iskollarina yayma karan alinca hii-
kiimet agik¢a isverenlerin arkasinda ol-
dugunu ilan edecek, Demiryollan sci
Sendikas: baskan ve yoneticileri tutuk-
lanacak ve hatta CGT’nin feshedilme-
si i¢cin mahkemeye basvuracakti. Sen-
dikal hareket ise ¢ok ge¢cmeden etkisi-
ni yeniden duyuracakti. 1919’dan son-
ra 1936, 1947-48 ve nihayet kapitalist
bir-iilkede o giine-dek gorillenen giiclii
grev hareketi'olan, 9 milyon is¢inin ka-

Sikago 1952 - Harvester grevi.

tildig1 1968 genel grevleri bunu kanit-
layacakti.

Ingiltere’ de ise iki savas arasinda ya-
sanan en onemli grev, hi¢c kuskusuz
1926 genel grevi oldu. Savas sirasinda
grevlerin yasaklanmasi, demiryollar: ve
madenlere hiikiimetge el konulmasi, sa-
vas hali’nin uygulanmas: sendikalarin
etkisini kiramadi. 1920’de sendika iiye-
lerinin sayis: 8,3 milyondur ve ayni yil
grevde gegen toplam isgiinii sayisi1 26,9
milyondur. Bu say1 1922’de 19,9 mil-
yon giin iken, 1926’da yasanan genel
grevle birlikte 162,2 milyona ulasacak-
tir. ;

1926 genel grevi Oncesinde yani sa-
vasin hemen ardindan Ingiltere’de 6zel-
likle agir sanayii bunalimiyasamakta-
dur. Baskilar 6zellikle komiir madenle-
rinde kendini duyurmaktadir. Ucretle-
ri diisiiriilmek istenince, isgilerin yami-
t1 kesindir: ‘‘Ne ticretten tek kurus ve-
rilecek, ne de ¢calisma saatine tek bir da-
kika eklenecektir.”” Gelismeler 1926 Ge-
nel Grevi’yle doruk noktasina varr.
Dokuz giin siiren genel grev sonunda
isciler isbas1 yaparken, isverenler grevin
etkisini kirmak tizere her ¢cabay goste-
rirler. 1927'de ¢ikarilan Is Uyusmazli-
g1 Yasasi (Trade Disputes Act) genel
grev ve dayamisma grevlerini yasadis
ilan " edecek ve bu yasaklama 2.
Diinya Savasi’nin sonuna kadar yirir-
lukte kalacaktir. Ancak grevler siirer.
1930 ve 32 yillarinda sirasiyla 4,4 mil-
yon ve 6,5 milyon isgiinii grevde gege-
cektir. 1938’de ise 1,3 milyon isgiinii
grevde geger. Grevleri ve genel grevi et-
kisizlestirme, yasaklama kararlan boy-
lece yiiriirliikten kaldirtilacak, ingilte-
re, en sonuncusu 1984-85 baharlan ara-
sinda yasanan sayisiz komiir madeni is-
cileri grevine, tiim iskollarinda sayisiz
grev ve genel greve sahne olacaktir.

Kaynaklar: H. Pelling, American
Labor, Sikago 1965; D. Gallie, Social
Inequality and Class Radicatism in
France and Britain, Cambridge 1983;
Vgiolence in America, (ed. T. Rose),
1970.



2@ i

Beyaz Manga 2, 1982 (300 cm x 450 cm.)

Leon Golub

Gergekligin Yiizleri ya da Neden

iskence Degil?

Vasif Kortun

Resun sanatinin figiire ve/ya temsi-
hyete déndiigii bu giinlerde figiire
yepyeni bir gozle bakan ve ekspresyo-
nizm gibi dogustan gerici(*) Berlin-New
York eksenli modanin disinda kalabi-
len iyi bir ressam bulabilmek kolay de-
gil. Ama boyle bir ressam var, iistelik
A.B.D.’nin yasayan en iyi sanat¢ilarin-
dan biri bugiin.

Golub’u siirtiden ayiran sadece figiire
bakig tarzi degil kuskusuz. Bunu ileri-
de agiklayacagim. Golub bugﬂn 62 ya-
sinda ve willardir resim yapiyor.
1950’lerden beri resminde geliskiyi in-
celemekte. ilk resimleri varoluscu igi-
ne kapali, Dubuffet vari. Soyut-disa-
vurumculugun, etkisivle boyayr &6z-
giirce kullanmasim 5grenen Golub,aym
zamanda Yunan, koma ve Asur sanat-
larina merak salmis. 1960’larda yapma-

ya bagladig biiyiik figiirlerle konular-
na sosyal bigim veren.Golub, Vietnam
dizisi ile resimlerini agiktan aciga siya-
sallagtirmis.Son resimleri bu siyasal ug
ile tammsiz figiirlerinin sentezi.

Leon Golub’un toplu eserleri Lond-
ra, New York ve Chicago’da sergilen-
di ve ¢ok bilyiik ilgi topladi. Diger res-
samlar bir anda moda/meghur olup si-
liniverirken, Golub’un eserleri yilarin
sabirli, kararli emeginin sonuglarini ve
gittikge incelesen bir anlayisi gdster-
mekte.

Golub’un resimlerinin en belirgin
ozelligi siyasal siddeti bas konu edinme-
sidir. Ancak, Golub’un siddeti ele ali
bigimi sosyalist-gercekgiligin lanetleyi-
ci yénteminden farkhidir.Golub, resmi
aracilif ile dilgiincesini ‘‘afiglemek’ ye-
rine, izleyicinin gériintiiyii ve kendisi-

nin goriintiiye olan tepkisini sorgulama-
sim amaglar.

Leon Golub’un Sorusturma, Beyaz
Manga ve Parali Askerler dizileri kaba
Belgika bezine boyali. Resimlerin boyu
ii¢ metreyi buluyor ve ¢ogunlugu kir-
mizi bir yiizeye dizilmis figiirleri goste-
riyor.Bunlam yari-asker, kontrgerilla,
iskenceci ve kurbanlan diye tanimla-
mak miimkiin. Golub bu figiirleri hak-
kinda soyle diyor. ‘‘Amerika’nin ikti-
darini ya da genelde iktidar bigimleri-
ni anlamak i¢in periferilere bakmak ge-
rek. Hiikiimetler ve uzantilar1 merkezi
kontrol kullanmak istemedikleri zaman
ortaya parah askerler ¢ikar.Hiikiimet-
lerin bunlarla “‘resmi iligkisi’’ olmadi-
g1 icin paral askerlerin eylemleri hem
belirsiz, hem de agik¢a ortadadir.”’(1)

. Golub’un resimleri yalnizca réportaj-



cibik ya da gergekgilik anlayisindan kay-
naklanmiyor. Bu resimlerde &nemli
olan Foucault’nun dedigi gibi ‘‘toplum-
sal gévdede en iyi gizlenmis seylerden
birini’* —hakimiyeti— yansitmaktir.
Bunun ortaya ¢ikisim gérmek icin in-
celenmesi gereken yalmzca boyanmig
resim degil, aym zamanda resmin bo-
yanis tarzi. Bu noktaya ileride ddnece-
gim.

Bu resimler, bityitk boylarn, gerceve-
siz, iskeletsiz yapilan ve ¢engellerle asil-
diklar1 duvar1 kucaklamalan nedeniy-
le ticari kapitalizmle baglayan sévale
resmine degil, “‘egitici’’ duvar resmine
benzemekte.

Resimlerin bir yandan duvar resmi
gibi “davramp”’ diger yandan bagim-
s1z, yani taginabilir olmasi, hem toplum
resmi (toplumcu degil) gelenegine atif-
ta bulunmasindan hem de o gelenegin,
drnegin kiliseye bagh olmak gibi, ku-
rumsal dzelliklerinden ayrilmay isteme-
sindendir.(2) Kirmizi arka plan bu
benzesmeyi seklen Roma’ duvar resmi-
ne yoneltirken, mecazi bir anlamda da
kan ve siddet olgusunu hatirlatiyor.

En dnemlisi, bu kirmiz1 plan, seyle-
rin belli bir sisteme gore dizildigi, ya-
nilsamaci, rasyonel (ve ahgverige uygun)
bir anlayisin mekan (Rdnesans?) degil.
Bu mekan 6zel bir muglaklik ve yanit-
lanamayacak bir soru yaratmakta,
““Burasi Neresi?’’ Buras1 simdi meka-
n1. Yani bu resimlerin konumsuzlugu,
bu tiirden olaylarin bir iki ‘“yerel’” fark-
liik disinda her an her yerde olabilece-
gini gostermekte: Afrika, $ili, El Sal-
vador... ;

Yaratilan bu anti- mekandakifigiir-
ler ahsilagelmis iliski tarzlanindan gikar-
tihip, el, yilz, gévde hareketlerinin yar-
dimiyla ikonalastirilmis. Leon Golub

Beyaz Manga-4'iin detay

&

Sorugturma-3, 1981 (300 cm x 400 cm)

soyle diyor. ‘‘Ben hareketleri kaydedi-
yorum. Ama eyleme degil tanimlama-
ya yonelik bir sanat bu.”’(3)

Burada gordiigiimiiz modernist bir
anlayis veya insamin i¢ diinyasim ¢izmek
— periferide gercegi bulan Kaptan
Kurtz'un karanlifin yiiregine inmesi de-
gil, farkh bir gercekgilik anlayisi. J.F.
Lyotard’in dedifi gibi: ‘‘Figiirel gercek-
lik, sade, basit, saf bir gerceklik gibi su-
nulursa, yani iletisilebilir ve dile dokii-
lebilir (ise)...”'(4)sosyalist-ger¢ekeilik
anlaminda ideolojiden bahsetmis olu-
ruz. Golub’un resimlerinde ise figiirel
gerceklik ““oldugundan bagka bir sey gi-
bi’* sunuluyor.(5)

Golub’un gergekgiligi bu figiirlerin
eklemlenme tarzlarinda beliriyor. Fiziki
govde sahip oldugumuz degil, aigiladi-
gimuz bir olgu olduguna ve gercekligin
olusumuna otorite hiikkmettigine gore,

Leon Golub, figiirlerini bir réportajci
gizelgesi gibi degil, cinsel ve sosyal sid-
det tarzlarini gosteren pozlarin ve ha-
reketlerin haritas: gibi kullanmakta.

Resim sanatinda bu tiir ek malzeme
kullamlmas: yeni bir olgu degil. Ma-
net’nin Olympia’sinin bunca yildir
muglakligin1 korumasinin nedeni, kut-
sal, saf kadin pozlan ile zamanimn
“‘ahlaksiz’’ resimlerinden uyarladigi fa-
hise bakisl: ve 6zellikle ekonomik ve gir-
kin govdeli bir figiiriin (ki Olympe kla-
sik fahige adlarindan biriydi) gosterge-
lerini ayni resimde birbirine karistirmasi
degil miydi?(6)

Golub bu ek malzeme kullanma ge-
lenegine, Lichtenstein’in Soguk Savas
doénemi karikatiirlerini bityiitiip yagh
boya resim haline getirmesi gibi post-
modern bir geviklik vererek resmin ya-
pilis tarzina dikkati cekiyor. Figiirler



Parali Askerler-5, 1984, (300 cm x 430 em)

?Leon Golup, Pa-
*rali Askerler-5
resminin oniinde

boyamip tiner ile eritilip kasap bicakla-
riyla kazimp bugiinkii haline getiriliyor.
Yani resimdeki terér ile resmin terdrist
yaratim: birbirinden ayn degil.

Belki de bu kazic1/eksiltmeci yontem
heykel sanatinin tam karsit1. Heykel sa-

- natinda oymak, bir bigimin, kisinin ya
da genelde insan’in (ve benzerlerinin)
yaratimi demek ise, Golub’un y6ntemi
nihai olarak insann eriyisi ve sonu.

Golub bu yénteme 1960’larin sonun-
da yaptif1 Vietnam dizilerinde napalm’-
in etkisini géstermek icin baglamist.
Tuvalin ‘‘deri’’sinin bu resimlerde de
kazinmas ilk gosterilenini yitirmis bir
gBstereni yansitiyor.(7) Ve bicimsel bir
strateji olarak, belki de i¢ ile dis ara-
sindaki tek dokunulur noktaya (kalkan-
larimiza?) dikkati gekiyor. Eriyis, iste
bu noktanin eriyisi.

Peki, izleyici-resim iliskisi nasil gelis-
mekte? Resme bakis bir anlamda “kod-
lanmis”’ durumda. Yani “‘kurbanlarin’
¢iplak iskence gérmiis, gozleri bagh ve
sirtlari doniik olmasi, sorusturmacila-
nn izleyiciye donmesi (ya da varhgim
onaylamasi) ve bakislarinin izleyici ile
¢akismasi, izleyiciyi ya réntgenci (pa-
sif, kabul eden, fetisist) ya da sorustur-
macilardan biri haline sokmakta.

Bunun diginda iki strateji daha var;
Birincisi bakmamak, (ki Golub’un en
sevdifi izleyiciler bunlar) ikincisi ise
bakmak ve onaylamamak, Golub hede-
fine iste bu noktada ulasiyor. ““Belki ru-



il

Parali Askerler-2, 1979 (300 cm x

hi (psychic) bir diizeyde bu heriflerle 6z-
deslesiyorsunuz. Belki de zevk uyandi-
riyor sizde bu.’’(8)

Zevk’in bakis: ile toplumsal bakis,
gormek ile bilmek arasindaki gerilim,
bu resimlerin giiciinii olusturmakta.
Resimler kolayina kagmaya, ‘‘biliyo-
rum zaten’’ veya ‘‘dogaldir’’ demeye
firsat vermiyor.

Beyaz Manga
1, 1982 (300
c¢m x 520 cm)

430 cm)

(*)Donald Judd ekspersyonizm
hakkinda sioyle diyor. ‘‘Ekspresyo-
nizm dagilmakta olan temsiliyetci re-
sim gelenegini diriltmenin en cihiz ¢a-
balarindan biri idi. Hatta denilebilir
ki gerici bir sanat akimu idi, ¢iinkii sa-
nata figiiriin distorsiyonundan baska
bir sey getirmedi.’’ Art in America,
“Saheserler hakkinda degil ama neden

¢ok az saheser oldugu hakkinda uzun
bir tartisma.’’, Béliim I, Cilt 72, No.
8, (Eyliil 1984), sayfa 13.
Notlar: :

1) Leon Golub, ‘“‘Michael New-
man’la soylesi’’, Catalog of the Ex-
hibition, Institute of Contemporary
Arts, London, 1982, sayfa 11.

2) Golub’un resim sanatimn yapi-
sal ilkelerini ¢ok iyi kavramasi bu il-
keleri bulandirmasim saghyor. Bu re-

- simler ne yagh boya, ne fresk, ne tem-

siliyet¢ci ne soyut tiiriinden bir dizi
olumsuzlamalarla (negatif parataksis-
lerle) tammlanmakta. Resimlerin in-
celigi karsitlann titresiminde beliriyor.

3) Artmagazine ‘‘Leon Golub: Séy-
lesi'’, Cilt 55, No. 9, (Mayis 1981),
sayfa 168.

4) Driftworks, ‘‘Sanatin elestirel is-
levi tizerine”’, Jean Francois Lyotard,
Semiotext(e), New York, 1983, sayfa
68.

5) Aslinda birincil olarak gordiigii-
miiz reel bir mekédndaki reel kisilerin
temsili degil, konumsuz bir diizeyde
kendilerini su ya da bu gibi gosteren
figiirler.

6) Bakimz; Screen, ‘‘Olympia’nin
1865’te nasil karsilandigina dair bir 6n
¢alisma’’ T.J. Clark, cilt 27, No. 1,
(Bahar 1930).

TiVietnam dizilerinde kazima (gos-
teren Sr) napalm (gosterilen Sd) ifa-
de ederken, bu dizilerde Sr: Sr: Sr:...
seklinde siiriiyor.

8) Leon Golub, A.G.E., sayfa 5.




SATRANC

Serdar Celik

Karsilikl fedalarla gegen satrang
partisi heyecanli ve zevklidir. Asag-
da bunun glizel bir 6rnegini veriyoruz.
Sah-Hint Savunmasi
Lugano 1980

Beyaz: Mariotti
Siyah: Zuodar

1. d4 Af6 2. c4 g6 3. Ac3 Fg7 4. ed
d6 5. 4. Dort piyade hilcumu, keskin
devam yolu. 5... 0-0 6. Fe2 c5 7. d5
e6 8. Af3 exd5 9.e5!?
italyan usta merkeze yiikleniyor.
Ustiinliik kuramazsa gelismede gecik-
mesinin kefaretini agir éder. 9...
dxe5 10. fxe5 Ag4 11. Fg5 6 12.
e x f6 A x 16 13. ¢ x d5! Oynanagelen
13. A x d5'den daha kuvvetli bir hamle,
¢linkii Siyah Atin c6'ya cikarak mer-
kezde karsi-baski yapmasini énliiyor.
13... a6 14. a4 b6 15. 0-0 Abd7 16.
Vd2 Fb7 17. Fc4 Kb8 18. b3 Vc7 19.
Kae1 Ag8. Bu hamleyle Beyaz Kale-
nin yedinci yataya inmesini énliiyor ve
Hintli Filinin(g7) caprazini agiyor.Eger
19... Kae8 oynasaydi, 20. dé ve son-
ra21. Ke7. 20. d6 Vb8 21. Fe7 F x {3
22. gx13. Eger 22. Fx 8 V x {8 23.
"Kx {3 Fd4 + 24. Sh1 V x db ve Siya-
hin kalite eksigine karsin aktif oyunu
vardir. 22... Kc8 23. Fe6 Ka7 24.
Ked. Mariotti Ustinltiginl kazanca
nasil donlstlrecek? 24... b5 25. Kfe1
bxad 26. Axad Vb5 27. Sg2 Ahé
28. Fg5 Ag8 29. Kf4 Kb7 30. Fc4d
Vc6 31. Kf7 Kb4. (Diyagrama baki-
niz).
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32. Kx g7. Karsilikli fedalar dizisi-
nin baslangici. Siyah 32... $ x g7 ya-

pamaz, ¢iinklii 33. Vc3+ ve simdi
hangi At f6'ya giderse gitsin 34. Ke7 +
var. Yahut 33... $f8 34. Vh8 K x c4 35.
Fhé + S$f7 36. Vg7 mat. 32... Kx c4
Cok gliclii olan Fili kaldinyor. 33.

K x d7! Karsiliginda bir savunma ta-
sini daha yok ederek caprazdan son
darbeyi vurmaya hazirlaniyor. 33...
Kg4+ 34. Sf2 Kd4 35. Vc3 Vxd7
36. Ff4! ince ve &tkin. Fe5 + ile Ax c5
cift tehdide care yok. 36... h5 37.
A x c5 Siyah terketti.

Holzhausen'in probleminde Siyahin
tek hamlesi var: a2—a1 = V. Siyah Ve-
zirin 3 hamlelik mati 6nleyememesi
icin Kaleleri nasil oynamali?

BRIC:

S 73
RS
OD82
*RVE6542
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® ARD 6
CAT
CAY 965
&D B

Kontratiniz 3 sanzatu. Bati kiigik bir
KOr -gikti. Oyunu nasii-planlarsiniz?
Dogrudan alici'6 Loveniz var: 8 pik,
2 kor, 1 karouKér yikilmadan karo ya-
hut treflden 3'Léve saglamaniz gere-
kiyors Ug plan akla geliyor: 14 ilk kérii
yerden alip karo empasi yapmak; 2.
ik korii elden alip karoya girmek; 3.
ilk kérii elden alip trefle girmek. Bu ol-
dukea aldatici bir eldir. Karolar 5-0 da-

gilmadikca 9 Lévenin her zaman ali-
nabilecedini hemen gérmek kolay de-
gil. Dogru yontem ikinci siktir ama 6n-
ce Karo Asi oynanmali. Eger rakipler-
den birisi ilk karoya uymazsa, trefli de-
nemek gerekir. Karo As’a ikisi de
uyarsa, Karo Dam’a dogru kiiciik oy-
namali. Rakiplerin hangisi Rua'yla
alirsa alsin, diger iki karoyu saglaya-
rak kontratinizi yaparsaniz. ikinci ka-
roya Bati kiigik verir ve Dogu uymaz-
sa, trefle girerek gerekli iki léveyi bu
renkten alirsiniz. Batmaniz ancak ka-
rolar 5-0 ve trefler 4-1 dagilmissa ola-
nakhdir.

Bu-el 1964 de ingiliz Bri¢ Birlig
Uluslararasi Se¢melerinde oynanmis
ve 16 deklaranin 13’l batmistir; ¢iin-
kd ilk eli kor Asiyla aldiktan sonra trefl
D oynadilar. Trefl dagilimi 4-1 (onlu
kesiyor) olup karo empasi da tutma-
yinca iceri girdiler.

(H.W. Kelsey'in Brigte ilerlemis
Oyun’undan.)
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